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KOszZONTO

Tisztelt Kollégak!

A pandémidra tekintettel az idén tavaszra tervezett konferencidk koziil
tobbet el kellett halasztani. Ezért is oriilok kiilonosen annak, hogy a
Blintigyi Tudomdnyok Intézete 4ltal megdlmodott konferencidt meg-
tarthatjuk. Rdaddsul a csalddon beliili erészak témdja aktudlisabb,
mint valaha. Nem csupdn szociol6giai, hanem jogi szempontbdl is
id8szer(i a kérdéskor. A Biintetd Torvénykonyv nem régen egésziilt ki
egy Uj blincselekménnyel, amelynek elemzése, értékelése idészer(ivé
vélt. Sajdtossdga a konferencia témdjinak, hogy nem mindenki tekinti
az (j szabdly megalkotdsdt feltétleniil sziikséges lépésnek. Ugy vettem
észre, hogy van némi nézeteltérés és megkozelitésbeli kiilonbség, azzal
kapcsolatban, hogy az Gj jogszabdly vajon el6bbre visz-e, vagy a kordbbi
szabélyozds alapjdn is megoldhatdk voltak a problémdk.

Kovetkezd nagy kérdés a joggyakorlat, nevezetesen az, hogy a
vonatkozd jogszabdlyi rendelkezésekbdl mit és hogyan alkalmaznak a
gyakorlatban. Tovébb élnek-e a régi beidegzédések, vagy az évtizedes
szokdsok megviltoznak az Uj jogszabdly hatdsdra. A csalddon beliili
erészak egy olyan teriilet, ahol tobbféle szervnek — renddrségnek,
igyészségnek, birésdgnak — szimos teendéje van. Erre is figyelemmel
a joggyakorlat alakuldsa 6sszetett, kiilonosen érdekes kérdés. Annal is
inkdbb, mert a bizonyitdsi nehézségek fokozottan jelentkeznek ezzel
a témakorrel kapcsolatban, hiszen lakdson beliil, zdrt kozosségben,
tantk nélkiil zajlanak az események, amirél a szomszédok is legfeljebb
a hangerd alapjdn észlelnek valamit.

Jogdszok szdmdra az is izgalmas kérdés, hogy melyik megoldis jér
tobb elénnyel, az, ha hivatalbdl, vagy, ha magdninditvdny alapjdn til-
dozenddk ezek a cselekmények. Milyenek legyenek a kiils6 beavatkozds
lehetéségei? Mik legyenek a tdvolsdgtatds elrendelésének a feltételei?
Szémos megvilaszolandé kérdés meriil fel a csalddon beliili erészak



kapesdn. A mai konferencia egyik el6addsa emberi jogi megkozelitésbdl
fogja bemutatni a n8k sérelmére elkovetett erészakokat. Mindez bizo-
nyitja, hogy egy nagyon dsszetett kérdéskort valasztottak a konferencia
szervezdi, amelynek — gy litom a konferencia tematikdja alapjin —,
hogy sok dsszetevdjével foglalkozunk ma. Biztos vagyok abban, hogy
ez egy nagyon hasznos és érdekes konferencia lesz.

A téma aktualitdsdt azt gondolom nem kell kiilonosebben ecsetel-
ni, hiszen ismert az, hogy jirvdny idején a csalddok beliili er8szakok
szdma sajnos novekszik, és ez a pandémia idején is igy volt. A kijérdsi
tilalom mikozben a tdrsadalmat védi, egyben sszezdrja a csalddot, és
rontja a csalddon beliil veszélyeztettek helyzetét. A virushelyzet miatti
stressz fokozza a négy fal kozé sszezdrt csalddtagok kozoee egyébként
is elkeriilhetetlen fesziiltségeket, noveli a sérelem kockdzatdt. Tehdt
egy olyan teriilettel foglalkozunk, amelynek az elmult egy évben a
fontossdga és a stlya egyértelmtien névekedett.

Legytink optimistdk, remélhetéleg lassan zdrul a pandémids id8szak.
Felmeriil azonban a kérdés, hogy mit vigytink 4t a Covid-19 utdni id6-
szakra a tapasztalatokbdl, amelyeket az elmult egy év alapjin le lehet
szlirni. Hogyan menthet8k 4t a j6 megolddsok, mivel lehet fejleszteni
a virusmentes id8szakban kovetendd gyakorlatot?

Ezen kérdéseknek a felvetésével, ezeknek a problémdknak a jelzésé-
vel kivintam bevezetni a mai el6addsok sordt. Nagyon j6 konferencidt
kivdnok, érdekes eléaddsokkal, j6 hozzdszoldsokkal.

Jelzem a konferencidn elhangzott el6addsok anyagdt — ahogy szoktuk
— nyomtatott formdban is megjelentettjiikk, ami egy kovetkezé konfe-
rencidhoz a téma kovetkezd feldolgozdsdhoz, taldn hasznos adalék lesz.

J6 egészséget, sikeres szerepléseket, hasznos diskurzust kivdnok.

Minden jét!

Prof. Dr. Miskolczi-Bodnar Péter
Dékan



MEGNYITO

A Kiéroli Gdspér Reformdrus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Ka-
ran évek 6ta nagy érdeklédésre szdmot tarté konferencidk keriilnek
megrendezésre a bliniigyi tudomdnyokban. Ezek mindig aktudlisan
jelenlévd kérdéseket, témdkat dolgoznak fel, ahogy ezen a mostani
konferencidn is torténik.

Napjaink egyik nagy kihivdsa a jelen 1év8 pandémids helyzet, ame-
lyeta COVID-19 virus okoz. Ennek szimos olyan kovetkezménye van,
amely a megbetegedésen tul a tdrsadalmi viszonyainkra is kihatdssal
van. Ezek kozé illeszkedik ez a konferencia is, amelyre mdr az els6
eléadds cime is utal: A pandémia hatdsa a csalddon beliili erdszakra.

Bevallom elgondolkodtatott, hogy bizony ezzel is szembe kell
nézniink, foglalkoznunk kell vele, mi t6bb, konferencidt szerveziink a
téma koré, mert fontosnak tartjuk, hogy beszéljiink réla, illetve mert
ezt a kérdést tgy gondolom, tudomdnyosan is fel kell dolgoznunk.
A pandémia hatdsa a kiilonb6z6 jogteriiletekre j6l kimutathaté, jogi
karunk mdr szdmos tanulmdnykétetet jelentetett meg ezzel osszefiig-
gésben, és ebbe a korbe illeszkedik ez a mai konferencia is, és a majd
ennek alapjin megjelend tanulmanykétet.

Igyeksziink olyan konferencidkat rendezni a Kdroli Gdspdr Refor-
miétus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kardn, amelyek a napjaink
sordn ad6dé problémdkat dolgozzék fol, ebbe a korbe illeszkedik a
modern technoldgidk jogdnak kutatdsa, de a csalddon beliili er8szak
is egy olyan téma koré épiil, ami folyamatosan jelen van, és amellyel
folyamatosan foglalkoznunk kell.

A parkapcsolat és a hdzassdg Isten nagy ajindéka szamunkra, azonban
az élet mds teriiletéhez hasonldan, a pdrkapcsolatban, a hdzassigban
is taldlkozhatunk olyan helyzetekkel, amelyek kihivasok elé¢ allitjak
a péarokat. Ezeket a helyzeteket megfeleld médon kezelni sziikséges,
adott esetben, amennyiben sziikségessé vilik, gy a jog eszkozeit is
igénybe kell venni, amikor a felek mdr nem tudjék a problémadjukat mds
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médon megoldani. A jog szerepe pedig a védelem kell legyen, amely
biztonsdgot nyujt valamelyik fél szdmdra, illetSleg a kialakult helyzet
megolddsit segitheti el6.

Az emberi kapcsolatok évezredek 6ta meghatdrozzék a kozossége-
ket. A csaldd, mint alapegység, a tdrsadalom felépitése szempontjabdl
nélkiilézhetetlen. A j6l mikodé csalddok révén alakithaté ki a jol
mikodé tdrsadalmi rendszer. A csalddban mindenkinek meg kell, hogy
legyen a maga szerepe, és ennek megfelel6en kell a benne 1évéknek
egylttmiikodniiik egymdssal. A csaldd szempontjdbdl meghatdrozé a
férfi — n6 kapcsolat, amelynek a kolesonds tiszteleten is alapulnia kell.

Fontosnak tartom, hogy a védelemre szorulénak timpontokat
adjunk, és ne hallgassanak akkor, amikor a félelem blokkolja ket
abban, hogy fellépjenck érdekeik védelme céljabdl. Amikor egy csalddi
konfliktus mdr biintetdeljdrdsba keriil, akkor legtobbszor késé beszélni
r6la, hiszen az id§ visszafordithatatlan és semmit nem lehet meg nem
torténtté tenni. A testi sebek is lassan gyégyulnak, de a lelki sebek még
lassabban, ha egydltalin valaha is begy6gyulnak.

S ezek azok az esetek, amelyek leginkdbb a kiviilrél oly idillinek tind
hdzassdgokban, kapcsolatokban, sziilé-gyerek viszonyban fordulnak eld.
Lenne, aki segitene, de nem tud, mert nem tudja, hogy valaki segitségre
szorul. Persze, mindig vannak kirivé kivételek is. Ha ritkdbban is, de
csak eléfordul, hogy érkezik segitség és id6ben...

»Az erészaktdl a biintetésig” igen hosszu 1t vezet. S komplikdlt a
bizonyitdsi eljdrds, hiszen lehet, a testi sebek rég begydgyultak, a sértett
hozzitartoz6i nem mernek nyilatkozni, a vidlottat pedig védik az 6véi...

Ezért is [ényeges kérdés, hogy kérbejarjuk az elmale évek tapaszta-
latait, a ,joggyakorlat titkrében”.

Es persze, hogy a legtobb erészakos cselekmény a gyengébbek, a
kiszolgltatottabbak ellen irdnyul. Igy volt ez mindig, a vilig kezdete 6ta...

A miértekre ma is csak keressiik a vélaszokat. A legtdbb, amit tenni
tudunk — mi, itt és most —, hogy ezzel a konferencidval is felhivjuk a
figyelmet arra, hogy milyen lényeges ezzel a kérdés-korrel foglalkozni.

Lehetne persze, masképpen is. Az emberen milik. Az emberen, aki
képes mindent elrontani.
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Hiszen ismerjiik az els§ ember-par esetét, az Eden kertben... Es
ismerjitk Kain és Abel torténetét: két testvér — az egyik gyilsl, a ma-
sik szeret. Aki gy(il6l, az képes megolni a testvérét... Bizony, messzire
vezetnek ezek a gondolatok, a Szentirds kapesan...

En ezért is kiilon koszonom Prof. dr. Domokos Andrea Professzor
Asszony id6t és firadsdgot nem ismeré munkdjit, hogy megszervezte
ezt a konferencidt, hogy a pandémia idején is valami olyasmire irdnyitja
a figyelmiinket, ami mellett a egyetemiink jogi kara sem mehet el
szétlanul. Biztatom Professzor Asszonyt, hogy legyen ez a konferencia
egy sorozat nyitanya.

Mert ,,a csalddon beliili erészak aktudlis kérdéseirél” ma is, nekiink
is muszdj beszélniink!

Dr. habil. Homicské Arpad Olivér
nemzetkdzi és tudomdnyos dékdnhelyettes
a Szemere Bertalan Kutatékozpont vezetSje
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Domokos Andrea!’

A PANDEMIA HATASA A CSALADON BELULI
EROSZAKRA

Bevezetd gondolatok

Szdmos esetben megmutatkozott mar, hogy egyes hdtrdnyos helyzetl
tarsadalmi csoportok élete még nehezebbé vilik gazdasdgi vélsagok,
természeti katasztréfik vagy éppen vildgjarvinyok idején. Helyzetiik
még rosszabbra fordul, kevéssé képesek megbirkézni a kihivasokkal.
Ugyanakkor a tdrsadalom jobb szocidlis helyzetben levd tagjai sem tud-
nak hatékony segitséget nydjtani szdmukra, hiszen maguk is segitségre
szorulnak ilyen id6szakokban. A COVID-19 pandémia idején hasonlé
jelenség volt tapasztalhatd a szegények, fogyatékosok, menekiilttdborban
élék és a bdntalmazéiknak kiszolgaltatott személyek esetében.

Nemzetkozi szervezetek reagildsa

Az ENSZ Néi Tagozata (United Nations, ,UN” Women)® felhivta a
figyelmet arra, hogy az Ebola-jarvdny alatt is stlyosbodott a nék és
gyermekek elleni erészak: nétt az emberkereskedelem, a gyermekhd-
zassdgok, a szexudlis kizsakmdnyoldsok és a szexudlis abuzusok szima.’
Az Egészségligyi Vildgszervezet (World Health Organisation: ,WHQO?)
szerint a COVID-19 vildgjdrviny szdimos negativ hatdst hozott el az

1 Prof. Dr. Domokos Andrea, intézetvezetd egyetemi tanar, Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, Bliniigyi Tudomanyok Intézete

2 https://wwwunwomen.org/en

3 ,,COVID-19 and ending violence against women.” www.unwomen.otg/
en/digital-library/publications/2020/04/issue-btief-covid-19-and-ending-
violence-against-women-and-girls (let6ltés: 2020.08.11.)
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emberek életében: szorongdst, depresszidt, tilzott alkoholfogyasztist
és a csalddon beliili erészak megndvekedésée.* Hans Henri P. Kluge,
a WHO eurdpai regionilis igazgatdja a kormdnyok szdmadra tizente,
hogy folyamatos megfigyelés és segitségadds sziikséges az egészségiigyi
és szocidlis szolgdltatdsok terén. Az dllampolgdrokat felszélitotta arra,
hogy figyeljenek oda a szomszédukban, kozeliikben él8kre, hogy ne
lehessenek erdszak dldozatai. Az dldozatok szimdra is megfogalmazott
egy fontos tizenetet: az dldozat sohasem hibds azért, mert erészakot
alkalmaznak vele szemben. Egyuttal felhivta az dldozatokat, hogy
keressék azok tdrsasigit, akik segitséget adhatnak nekik.’

A nék elleni erészak megsziintetésének vildgnapja november 25-¢.°
2020. november 25-én a Régidk Eurdpai Bizottsdga azt a felhivést tette
kozzé, hogy fogadjanak el uniés szintii jogalkotdsi intézkedéseket a nék
és lanyok elleni erészak elleni er8szak lekiizdésére.” Anne Karjalainen
az RB SEDEC szakbizottsdgdnak november 25-i tilésén hangsilyozta,
hogy a pandémia alatt a ndk elleni erészak, kiilonosen a csalddon beliili
erdszak is fokozédott — néhdny orszdgban a segélyvonalakra érkezd
hivisok szdma 6tszorésére néte.

4, The rise and rise of interpersonal violence — an unintended impact of the
COVID-19 response on families.”” https://www.euro.who.int/en/health-
topics/Life-stages/pages/news/news/2020/6/ the-tise-and-rise-of-interpet-
sonal-violence-an-unintended-impact-of-the-covid-19-response-on-families
(letoleés: 2020.08.10.)

5, The rise and rise of interpersonal violence — an unintended impact of the
COVID-19 response on families.”” https://www.euro.who.int/en/health-
topics/Life-stages/pages/news/news/2020/6/ the-tise-and-rise-of-interpet-
sonal-violence-an-unintended-impact-of-the-covid-19-response-on-families
(letoleés: 2020.08.10.)

6 Az ENSZ Kozgytlésének 2000. februdr 7-i 54/134. szamu hatirozata nyil-
vanitotta november 25-ét a nék elleni erészak felszamolasanak vilagnapjava.

7 https://cot.europa.cu/hu/news/Pages/ COR-EC-boost-research-and-in-
novation-.aspx (letSltés: 2021.03.05.)

8 Régiok Eurdpai Bizottsaga (RB) ,,Szocialpolitika, oktatas, foglalkoztatas,
kutatas és kultara” (SEDEC) szakbizottsaga.
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Az Eurépa Tandcs Miniszteri Bizottsdgdnak a csalddon beliili erd-
szakrdl sz616 Ajanlésa szerint a csaldd védelme elengedhetetlen.” Egy
midsik Ajdnlds megerdsiti, hogy a nék elleni erészak a nemek kozti
hatalmi viszonyok egyenlétlenségére vezethetd vissza, amely egyben
a diszkrimindciét is maga utdn vonja a tirsadalomban és a csalddban
egyarant.'” Az erdszak definicidjit tartalmazza ezen Ajanlds Melléklete:
»E korbe tartozik t6bbek kozitt a fizikai és mentdlis agresszid, érzelmi és
pszicholdgiai abiizus, a nemi erdszak és szexudlis abiizus, a vérfertézés, a
hdzastdrsak, rendszeres vagy alkalmi partnerek, illetve élettdrsak kiozotti
nemi erdszak, a becsiilet nevében elkovetett biincselekmények, a nékon
végzett genitdlis és szexudlis mutildcid (csonkitds) és a nékre sérelmes egyéb
tradiciondlis szokdsok, mint példdaul a kényszerhdzassig. ™

Annak ellenére, hogy a legtobb esetben a nék és a gyermekek a
sértettek, minden férumon hangoztatott 4lldspontom, hogy férfiak is
lehetnek csalddon beliili erdszak dldozatai. Lisd példaul a friigyermeke-
ket, az idds férfi csalddragokat. Nem egy esetben eléfordul azonban az is,
hogy a feleség vagy élettdrsnd bantalmazza folyamatosan férjét, élettdrsit.
A férfi dldozatok mellé éppiigy segitd szdandékkal kell dllni, mint a néi és
gyermek dldozatok mellé. Egyes nemzetkizi szervezetek, egyezmények a
nék elleni erdszak egyediili létér hangsiilyozzdk, azonban hibdr vétenek
azzal, hogy lesziikitik a csalddon beliili erdszak jelenségét a nék korére.
2021-ben jelent meg egy portugdl tudomdnyos szaklapban a megillapitds,
amely szerint a pandémia alatti csalddon beliili erdszak mindkét nemet és
valamennyi korosztdly érintette Portugilidban. Az online kérdéivre adott
vilaszok alapjdn a bantalmazé 47,3%-ban a partner, illetve expartner,
17,8%-ban sziil, neveldsziils, 8,9%-ban gyermek, nevelt gyermek,
1,4%-ban testvér, mostohatestvér, 2,7%-ban az dldozattal aktudlisan
egylitt lakd személy volt. Az dldozatok 21,9%-a nem drulta el, hogy ki
bintalmazta. A bantalmazds 13,0%-a lelki, 1,0%-a szexudlis, 0,9%-

9 Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizottsaga R (85) 4. szamu Ajanlas a csaladon
beliili erészakrél

10 Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaga R (2002) 5. szamu ajanlasa a tagallamok
szamara a n6k erészakkal szembeni védelmérdl.

11 Miniszteri Bizottsag R (2002) 5. szamu ajanldsinak Melléklete, 1./2a
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a fizikai volt. A tanulmdny kiemeli, hogy a lelki erészak elszenveddi
nagy ardnyban férfiak voltak, amelyet figyelemremélténak tartanak a
szerz8k és tovabbi kutatdst siirgetnek a férfi dldozatok sebezhetdségé-
nek vizsgélata tdrgydban. Arra is felhivtdk a figyelmet, hogy az idds
dldozatok koziil sokan jeleztek szexudlis abuzust.'*

Segitség a bantalmazottaknak

A WHO igen gyorsan reagilt a COVID-19 okozta erdszakos jelen-
ségekre, globdlis stratégidt dolgozott ki a nék és gyermekek elleni
er8szak megelézésére. A WHO szerint még inkdbb figyelni kell a nék
sériilékenyebb csoportjaira, igy a fogyatékossiggal él6 ndkre is, akik
fokozottan ki vannak téve a csalddon beliili erszak kockdzatdnak.
Szédmukra még nehezebb a szolgiltatdsok elérése, az otthoni gondozds
biztositdsa a COVID-19 alatt. Hasonléan kiemelt figyelmet kell for-
ditani a lakohelyiiket elhagyni kényszeriilt, menekiilt n8kre, illetve a
konfliktusok dltal stjtott teriileteken él6 nékre. Ok a rossz szocialis,
egészségligyi helyzetben még kiszolgaltatottabbak. A WHO javaslata
az egészségligyi intézmények szdmdra, hogy tegyék hozzaférhet6vé a
helyben elérhetd szolgdltatdsokat, informaljanak lelki segitségaddsi szol-
gdltatdsokrol, az azonnali segitségkérési lehetdségekrdl és a menhelyekrol.
Az egészségligyi intézményekben dolgozdkkal tudatositani kell, hogy
emelkedik a n8kkel szembeni erszak. A humanitdrius szervezeteknek
pedig a COVID-19-re valé felkésziilés sordn az erdszakot elszenvedd
ndk és gyermekek segitését is meg kell szervezniiik, valamint 6ssze kell
gyUjteniiik a nékkel szemben elkévetett erdszakra vonatkozé adatokat.'?

12 Gama Ana — PEDRO Ana Rita — DE CARVALHO Maria Joao Leote — GUER-
REIRO Ana Esteves — DUARTE Vera — QUINTAS Jorge — MaTias Andreia —
KEYGNAERT Ines — Dias Sonia. Domestic Violence during the COVID-19
Pandemic in Portugal Port ]| Public Health 2020;38(suppl 1):32—40 DOI:
10.1159/000514341 https:/ /www.katger.com/Article/Pdf/514341

13 ,,Levels of domestic violence increase as COVID-19 pandemic escalates”
http:/ /www.emro.who.int/violence-injuties-disabilities / violence-news/
levels-of-domestic-violence-increase-as-covid-19-pandemic-escalates.html
(letoleés: 2021.03.03.)
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Az Eurépai Parlament Néjogi és Esélyegyenldségi Bizottsdga is fog-
lalkozott Jelentéstervezetében (2020/XXXX(INI) a COVID-19 alatt
megndvekedett csalddon beliili erdszak kérdésével. A Jelentéstervezet
stirgeti a tagdllamokat, hogy e témdt specidlisan kozelitsék meg, amikor
a COVID-19 ellen lépnek fel. Forditsanak kiilonés figyelmet a kijérdsi
korldtozds aldli kivételekre, a menedékhelyekhez vagy a megfelels
kapacitdssal rendelkezd alternativ szdlldshelyekhez valé biztonsdgos
hozzéférésre. Tdmogassa a vészhelyzetben a nem kormdnyzati szerveze-
teket és a civil tirsadalmi szervezeteket. Egyttal felhivja a Bizottsdgot,
hogy mozditsa el8 a kapcsolati és a nemi alapu erszakkal kapcsolatos
figyelemfelhivé, tdjékoztatd és érdekérvényesité kampdnyokat. Legyen
lehet6ség az 4j megel$z8 intézkedések és a rugalmas vészhelyzeti riasztdsi
rendszerek megismerésére. Felhivja a tagdllamokat, hogy biztositsanak
hatékony, megfizethetd és mindségi orvosi és pszicholdgiai tdimogatdst a
nemi alapt erdszak dldozatai szimdra, kiilonésen vélsdg idején, amikor
az ilyen jellegli timogatds elengedhetetlen.

A Gazdasdgi Egytittmiikodés és Fejlesztés Szervezet (Organisation
for Economic Co-operation and Development: ,OECD”) is kiilon-
b6z8 javaslatokat dolgozott ki a csalddon beliili erészak dldozatainak
COVID-19 alatti tdimogatdsdra.” Fontos a csalddon beliili erészakra
vonatkozé adatok gytjtése, pontos rogzitése, illetve az is, hogy az
OECD tagillamok megosszak egymdssal informdciéikat. A tagallamok
kormdnyai mind hatdrozottabban és hatékonyabban lépjenek fel a csa-
ladon beliili erdszakkal szemben, dolgozzanak ki nemzeti stratégidkat,
biztositanak hozzd anyagi forrdsokat, osszdk ki a feladatokat és dllami
szinten a végrehajtdsért felel§soket. Tegyék lehetévé, hogy az dldozatok
akadily nélkiil hozzdjuthassanak az igazsdgszolgdltatdsi szervekhez. A

14 DRAFT REPORT on the gender perspective in the COVID-19 crisis and
post-ctisis petiod 20.11.2020 A9-0229/2020 REPORT on the gender petspe-
ctive in the COVID-19 ctisis and post-ctisis petiod (2020/2121(IND))https://
www.europatl.europa.cu/meetdocs/2014_2019/plmrep/ COMMITTEES/
FEMM/PR/2020/06-25/1206934EN.pdf (letoltés: 2020.08.13.)

15 ,,Women at the core of the fight against COVID-19 crisis.” https://www.
oecd.org/coronavirus/policy-responses/women-at-the-core-of-the-fight-
against-covid-19-crisis-553a8269 (letdltés: 2020.08.10.)
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tagdllamok tegyenek meg mindent a partnerbdntalmazis és csalidon
beliili er6szak térsadalmi elfogadottsdgdnak visszaszoritdsdra.

Magyar szabdilyozas

A 2009. évi LXXII. torvény meghatdrozza a hozzdtartozdk kizotti

erdszakot:

* abdntalmazé dltal a bintalmazott sérelmére megvalésitott, a méltdsa-
got, az életet, a szexudlis 6nrendelkezéshez valé jogot, tovdbbd a testi
és lelki egészséget stlyosan és kozvetleniil veszélyeztetd tevékenység,

* a bdntalmazé 4ltal a bdntalmazott sérelmére megvaldsitott, a
méltésdgot, az életet, tovabbd a testi és lelki egészséget stlyosan és
kozvetleniil veszélyeztetd mulasztds.

A bdntalmazdé definicidjit is megadja a torvény: az a cselekvéképes hoz-
zétartozd, aki a hozzdtartozék kozotti er8szakot megvaldsitja, vagy akire
tekintettel a hozzdtartozk kozotti erészakot mds megvaldsitja, feltéve,
hogy ezzel a bdntalmazé egyetért. Bintalmazott az a hozzdtartozd,
akinek a sérelmére a hozzdtartozok kozotti erészakot megvalésitjdk.
A kiilonbozd intézmények kozotti a jelzési kdtelezettség alapjdt képezi
a bdntalmazottak védelmének. Az egészségligyi szolgaltatdst nyujedk,
a személyes gondoskoddst nyjté szolgéltatdk, a koznevelési intézmé-
nyek, a szakképzé intézmények, a nevelési tandcsadd, a gydmhatdsdg,
a renddrség, az ligyészség, a birdsdg, a partfogé feliigyeldi szolgdlat, az
dldozatsegités és a kdrenyhités feladatait elldté szervezetek, a menekiil-
teket befogadé dllomds, a menekiiltek dtmeneti szdlldsa, az egyesiiletek,
alapitvinyok egyardnt kotelesek jelezni a csalddvédelmi koordindciéért
felel8s szervnek, ha hozzdtartozok kozotti erbszak veszélyée észlelik.
Ezek az intézmények és a csalddvédelmi koordindci6ére felelSs szerv
kotelesek egymadssal egytittmiikodni és egymadst kolesonosen tdjékoz-
tatni. Amennyiben eljdrds indul, a csalddvédelmi koordindciéért felelds

szerv a feltdrt tényekrdl haladéktalanul tdjékoztatja a rendSrséget.'®

16 2009. évi LXXII. t6rvény a hozzatartozok kozottl erészak miatt alkalmazhatod
tavoltartasrol
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Nem egy esetben a vandalizmus, az édllatok bdntalmazdsa egyér-
telmden a csalddon beliili erészak eszkozeselekménye. Az allatkinzds
blincselekményéhez hasonléan a csalddon beliili erdszakhoz kapesolddéd
blincselekményekre is igaz, hogy magas a ldtencia, illetve évszdzados tar-
sadalmi hagyomdnyokat és igazsigszolgaltatasi gyakorlatot kell feliilirnia
amodern joganyagoknak. Az dllatkinzds egyes formdi és csalddon beliili
erészak bizonyos megnyilvdnuldsai kozott 6sszefiggés mutatkozik.

A 2015-6s hatdrozatban az Orszdggy(ilés felkérte a Kormdnyt, hogy
a csalddon beliili erészak lekiizdése érdekében, a hatékony fellépés
elérése mellett tegyen eleget intézkedési kitelezettségének a kovetkezd
nemzeti stratégiai célok figyelembevétele mellett:

*  pénziigyi és humdn kapacitdsok biztositdsa a mindenkori koltség-
vetési lehetdségekhez mérten

* kormdnyzati és nem kormdnyzati szereplék egytittmiikodése a
hatékony fellépés keretében

* nagyobb hangsuly fektetése a prevenciéra, melynek célja a fiatalok
dldozattd és elkovetdvé valdsdnak megakadélyozdsa

e dldozatok védelmének, tdimogatdsdnak, krizis- és erdszakkal fe-
nyegetett helyzetbdl valé eredményes és fenntarthaté kilépésének
biztositdsa, az dldozatok specidlis helyzete szerint

o kriziskdzpontok, félutas kiléptetd hizak szamanak biztositdsa, a
sziikségletekre és a megfeleld foldrajzi elosztdsra figyelemmel

* olyan szolgdltatdsok biztositdsa, amelyek célja, hogy megel8zzék a
kapcsolati problémak erdszakhoz vezetését

e alelki ellendllé képesség, megkiizdési médok erdsitése, fejlesztése
és az olyan szolgdltatdsok biztositdsa, amelyek az életvezetési kész-
ségek, képességek elsajtitdsat célozzik meg

*  szakemberek képzésének folyamatos biztositdsa, kiilondsen a gyer-
mekvédelmi jelzérendszerbe tartozé szakemberek esetében

*  birdsdgi vagy hatdsigi eljdrdsokban a kapcsolati erészak dldoztainak
specidlis igényeinek figyelembevétele

* tudatossignovelés, a tdrsadalom minden tagjdnak részvétele a
kapcsolati erészak elleni kiizdelemben

* azigénybe vehetd segitségnyujtési lehetdségekkel kapcsolatos tar-
sadalmi ismeretek bévitése
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* az intézkedések kutatdsokon, felméréseken, adatgyijeéseken ala-
puldsa.”

Az Orszdgos Gyermekegészségiigyi Intézet 1. sz. Mddszertani levele
hdziorvosok, hézi-gyermekorvosok, védénék és gyermekegészségiigyi
szakemberek részére irja le a csalddon beliili erdszakot. A gyermekban-
talmazds és elhanyagolds megel6zése, felismerése és kezelése cimi
munkdban Herczog Mdria és Kovdcs Zsuzsanna a Gyermekvédelmi
Torvényt'® idézve hangsilyozzak, hogy ,a gyermek nem vethetd ald
kegyetlen, embertelen, megaldzé testi fenyitésnek, biintetésnek vagy
bdndsmédnak.” Az 1. médszertani levél csalddon beliili er8szaknak
tekinti, ,,ha valaki a hozzdtartozéja biztonsdgit, testi-lelki épségét ve-
szélyezteti vagy kdrositja, onrendelkezésében vagy szexudlis 6nrendel-
kezésében korldtozza, testi erészakot kdvet el vagy annak elkovetésével
fenyeget, illetve e személy tulajdontdrgyait szindékosan ténkreteszi, s
ezzel elviselhetetlenné teszi az dldozat szdmdra az egyiittélést.””

A 2020. EiK. 14. szim EMMI szakmai irdnyelv 2. magéévd teszi az
1. sz médszertani levél csalddon beliili erszakra vonatkozé definici6jat.
Megjegyzi tovibbd, hogy a partnerét bintalmazé sziilé 50—70%-ban
gyermekét is bintalmazza, illetve a gyermek tandjéva vélik a bdntal-
mazdsnak. Hazdnkban a gyermekbdntalmazds 80%-dt csalddon beliil
kovetik el, 41%-ban a vér szerinti apa, 39%-ban pedig a vér szerinti
anya a bdntalmaz, illetve gyakran az egy hdztartdsban él6 nem vér
szerinti sziilé (nevel8apa, nevel6anya). Gyermekbdntalmazds minden
térsadalmi rétegben eléfordul, és kialakuldsiban szdmos csalddi és egyéni
rizikéfakeor jdtszik szerepet.”® Az irdnyelv a gyermekbdntalmazast kivaled

17 30/2015. (VIL. 7.) OGY hatarozat a kapcsolati erészak elleni hatékony
fellépést elsegité nemzeti stratégiai célok meghatarozasarol

18 1997. évi XXXI. torvény a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol

19 HerczoG Maria — KovAcs Zsuzsanna: A gyermekbintalmazas és elhanyagolis
megeldzése, felismerése és kezelése, OGYEIL Budapest,2004. 6. http://www.ogyei.
hu/upload/files/ A%20gyermekbantalmazas.pdf (letoltés: 2020.09.22.)

20 Az Emberi Eréforrasok Minisztériuma egészségligyi szakmai iranyelve az
egészségligyi ellatok feladatairdl gyermekek bantalmazasanak, elhanyagolasanak
gyanuja esetén 2020_EuK_14_ szam_ EMMI_iranyelv_2.pdf http://www.

20



események kozott egy Gjabb esetet is feltiintet: a koronavirus-pandémidt,
mint tdrsadalmi krizist.

A Nemzeti Blinmegel8zési Stratégia csalddon beliili erészakra
vonatkozé intézkedései

A Stratégia a blinmegel8zés alapelvei kozott az dltaldnos kriminal-
politikai célok egyikeként mondja ki a csalddok és egyének szdmdra a
megfeleld védelem biztositisdt. Az intézkedések alapjdn lehetdség nyilik
arra, hogy csokkenjen az dldozattd vilds veszélye, emellett az dldozattd
vilt személyek segitése is megjelenik.*' E teriileten nem a szankciondlds az
elsédleges cél, inkdbb a blinmegel6zés a hasznosabb krimindlpolitikai
célkitiizés. A biinelkovetés valamennyi oldala érintett: az elkivetd, az dl-
dozat, a biincselekményi szitudcio.”> A Nemzeti Binmegel6zési Stratégia
tekintettel van a szakpolitikdkra, amelyekkel a blinmegel8zésnek kozos
kapcsoléddsi pontjai vannak, igy a gyermekvédelemre vagy csalddon
beliili erészak elleni fellépésre is.*

2008. janudr elsejétdl alkalmazhaté a zaklatds torvényi ténydlldsa
a magyar biintetdjogban. E kiilonds részi torvényi ténydllds a maginélet
haboritatlansdgdt védelmezi biintetSjogi eszkozokkel. A jogalkotd a
sulyosabb jogsértéseket, a rendszeres vagy tartés hdborgatdst rendeli
biintetni. Altalinos tapasztalat ugyanis, hogy a zaklaté magatartdsa az
idé muldsaval 4ltaldban egyre fenyegetdbb, durvédbb lesz, ami sdlyos
pszichés zavarokat okozhat, de adott esetben akdr tulajdon vagy személy
elleni er8szakos blincselekmények elkdvetéséhez is vezethet.

Abban az esetben rendeli biintetni a torvény, ha az elkovetd abbol
a célbdl hiborgatja, zaklatja az dldozatdt, hogy 6t megfélemlitse vagy
a mindennapjaiba beavatkozzon. A csalddon beliili erészak témdjabdl
a mindsitett esetben meghatdrozott személyek relevdnsak szimunkra:

hbcs.hu/uploads/jogszabaly/3179/fajlok/2020_EuK_14_szam_ EMMI_
iranyelv_2.pdf

21 1744/2013. (X.17.) Korm. hatarozat 2.1. pontja

22 1744/2013. (X.17.) Korm. hatarozat 2.2. pontja

23 1744/2013. (X.17.) Korm. hatarozat 2.3. pontja
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hdzastars, volt hdzastars, élettars, volt élettdrs, illetve az elkdvetd neve-
lése, feltigyelete, gondozdsa, gydgykezelése alatt 4116 személy.

A torvény indokoldsabdl kitlinik, hogy immdr ismert tény az el8-
terjesztd és a torvényalkotd szdmdra is a zaklatds folyamat jellege, illetve
az, hogy a lelki terror utdn kovetkezik a tdrgyak, hdzidllatok, majd a
személyek elleni er8szak. A csalddon beliili erészak esetében tipikus
Jolyamatrélvan sz6, amikoris a lelki abtizus megel8zi a késébbi fizikai,
gazdasdgi, szexudlis bdntalmazist.

A Biintetd Torvénykonyv 4j tényéllasként vezette be a kapcsolati erd-
szakot, melynek célja a csalddon beliili erészak elleni hatékonyabb fellépés
biztositdsa. A tdrvény az egyiitt él6k egyenldségét és a mindenki szdmdra
biztositott emberi méltdsdgot védi ezzel a tényalldssal. Passziv alany a
hozzitartozd, a volt hdzastdrs, a volt élettdrs, a gondnok, a gondnokolt,
a gydm és a gydmolt személy is. Sajndlatos médon az egyiittélést vagy
kordbbi egytittélést is megkivdnja a torvényhozd, ami szdmos valédi —
dm egytitt nem él6 — dldozatot von ki az dldozati korbél, esetiikben mds
blincselekmény miatt lesz felel¢sségre vonhaté az elkdvetd.

A torvényszoveg a rendszerességet kivinja meg az elkévetési ma-
gatartds megvaldsitdsakor. Az elkovetési magatartds az emberi mél-
tosdgot stlyosan sértd, megaldzé és erszakos magatartds tandsitdsa
lehet. Elkovetési magatartds tovabbd a kozos gazddlkodds korébe vagy
kozos vagyonba tartozé anyagi javak elvondsa és ezzel a sértett stlyos
nélkiilozésnek kitétele. Szubszididrius biincselekmény, akkor dllapitha-
16 meg, ha silyosabb biincselekmény nem valdsul meg. Az elsé bekezdés
magdninditvanyra biintethetd, a t6bbi fordulat hivatalbél iildozends.

A miésodik bekezdésben a meghatdrozott sértetti kor sérelmére elks-
vetett testi sértést (164. § (2) (3) és (4) bek. szerint) vagy a becsiiletsértést
(227. § (2) bekezdése szerint), a személyi szabadsdg megsértését (194.
§ (1) bekezdése szerint) vagy kényszeritést rendeli biintetni a térvény.

Kapcsolati erdszak elkovetdjével szemben kitiltdsnak is helye van.

A 2020. évi CVIII. torvény médositdsai

Az Gj szabalyozds szerint nem bocsdthatd feltételes szabadsdgra, akit a
hozzdtartozdja sérelmére elkovetett, nyolcévi vagy ennél siilyosabb sza-
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badlsdgvesztéssel fenyegetett személy elleni erdszakos biincselekmény miatt
itéltek végrehajtandé szabadsdgvesztésre. Ez esetben hozzdtartozé alatt
az elkovetd gyermekének sziilgjét, volt hdzastdrsdt, volt élettdrsdt,

gondnokdt, gondokoltjit, gydmjit vagy gydmoltjdt is érteni kell.

A Torvényjavaslat médositdsdnak irdnyai a kovetkezd pilléreken

alapulnak:

a legstilyosabb biincselekmények miatt kiszabott hatdrozott tartama
szabadsdgvesztésbdl a feltételes szabadsdgra bocsitds lehetdségének
kizardsa,

az el6z6 pont szerint kizdrt eseteket meghaladé, szélesebb biincse-
lekményi korben — beleértve a hozzitartozdk sérelmére elkovetett
sulyos személy elleni erészakos blincselekményeket is — a torvényi
kizaré szabaly mellett, csak kivételesen legyen biztosithatd, hogy a
birésdg a feltételes szabadsdgra bocsdtds lehetéségét kelléen alapos
vizsgélat mellett, egyedi mérlegelés alapjdn engedélyezhesse,
astilyos személy elleni erészakos blincselekmények esetén, ha a birésig
a feltételes szabadsdgra bocsdtds lehetdségérél rendelkezett, ahhoz
kotelezden kapesolédna a partfogd feliigyelet elrendelése, valamint —
technikai eszkézzel t6rténd ellendrzés mellett — kotelezd az dldozatok
védelmét szolgdlé magatartdsi szabély (tdvoltartds) megdllapitdsa is,
a hozzdrartozdk sérelmére elkdvetett kevésbé stlyos, de személy
elleni er8szakos biincselekmények esetén, ha a szabadsdgvesztés
végrehajtdsdt a birésdg felfiiggesztette, ugyancsak kapcsolédna
a partfogé feliigyelet kotelezd elrendelése, valamint az dldozatok
védelmét szolgdlé magatartdsi szabdly megallapitdsa, amely csak
indokolt esetben mellézhetd,

a feltételes szabadsdgra bocsdtds engedélyezése korében a veszélyez-
tetd helyzetek, a tdrsadalomra fokozott veszélyt jelentd személyek
kisztiréséhez, valamint az emlitett intézkedések alkalmazhatésdgahoz
sziitkséges dontés-tdmogatdsi eszk6z6k bevezetése,

az egészségligyrdl szol6 torvényben meghatdrozott kotelezd pszi-
chidtriai gyégykezelés kezdeményezésének a kordbbinal szélesebb

korben torténé elbirdsa.?

24 Torvényjavaslat a hozzatartozok sérelmére elkdvetett stlyos személy elleni
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A hozzétartozdk sérelmére elkovetett stlyos, személy elleni erészakos
blincselekmények kivételesen feltételes szabadsdgra bocsithaté elko-
vetdi esetében kotelezd a parfogd feliigyeletet és bekertil a torvénybe a
tdvoltartdsi cél kiilon magatartdsi szabély.

A Btk. 71. § (2) bekezdés b) pontja immadr részletesen hatdrozza
meg, hogy a személy elleni erészakos blincselekmény sértettje, illetve
a tovabbi érintett személyi kér miként védelmezhet meg az elkdve-
t6t6l: ,,az érintett személy lakdsdtdl vagy életvitelszer(i tartézkoddsdra
szolgdlé mds ingatlantdl — ideértve a gyermekjoléti és gyermekvédelmi
intézményeket is —, munkahelyét6l, az érintett személy 4ltal rendszere-
sen ldtogatott intézményektdl vagy egyéb helytdl, kiilonosen nevelési,
nevelési-oktatdsi vagy gydgykezelés céljdbol ldtogatott egészségiigyi
intézménytdl, vallisgyakorldsa sordn ldtogatott épiilettd] tartsa tévol
magdt”. Megtorténik a séreetti kor kiterjesztése is, a sértett, az 6 hozzd-
tartozdja, vagy mds személy is (pl. gyermeke vagy gondozdja) is jogosult
a védelemre oly médon, hogy az elkdvetdt tévoltartdsra kotelezhetik.

Az Indokolds rdmutat arra, hogy a biintetSeljardsrél sz616 2017. évi
XC. torvény 200. § (3) bekezdésének tdg fogalomrendszeréhez igazodik,
hogy egyértelmtien megjelenitse, a biintetdeljards sordn kényszerin-
tézkedésként elrendelt tdvoltartds és a Btk. alapjan meghatdrozhaté
magatartdsi szabdly eszkozrendszere kozott nem tehetd kiilonbség.”

Ujabb teriileten veszi igénybe a térvényalkoté napjaink technikai
fejlédését és lehetdség van arra, hogy az elkovetdt technikai eszkdzzel
ldssak el annak ellendrzésére, hogy betartja-e a kiilon magatartdsi
szabalyt.

A 2020. évi XLIII t6rvény médositotta a biintetd eljardsi torvényt és
a birésdg, az ligyészség, valamint a nyomozé hatdsig a tizennyolcadik
életévét be nem toltott személy részvételée igényld eljdrdsi cselekmény
esetén elrendelheti, hogy az eljdrasi cselekményen igazsdgiigyi pszicholé-

erbszakos bincselekmények aldozatainak fokozottabb védelme érdekében
egyes torvények moédositasardl Iromany szama: T/10953. https://www.
patlament.hu/irom41/10953/10953.pdf (letoltés: 2020.09.01.)

25 Végsé eloterjesztéi indokolas a hozzatartozok sérelmére elkdvetett sulyos
személy elleni erészakos biincselekmények aldozatainak fokozottabb védelme
érdekében egyes torvények modositasardl szolo 2020. évi CVIIL toérvényhez
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gus szakértd is jelen legyen. Tovdbb4 az eljirdsi cselekményt igazsdgiigyi
pszicholégus szakértd vagy a gyermekek védelmérél és a gydmiigyi
igazgatdsrdl sz6l6 1997. évi XXXI. torvény 61. § (2) bekezdésében
meghatdrozott szolgdltatdst végzd szaktandcsadd kozremiikodésével
hajtja végre, illetve a biintet8eljirdssal osszefiiggésben biztositja az
Alaptorvényben, az 1991. évi LXIV. térvénnyel kihirdetett gyermek
jogairdl sz6l6 egyezményben, a gyermekek védelmérdl és a gydmiigyi
igazgatdsrdl sz6l6 torvényben és mds torvényekben megfogalmazott,
gyermeket megilletd jogok hatékony érvényesiilését.®

A 2020. évi XLIIL torvény indokldsdban az izlandi gyermekhdzat,
a Barnahust ismerteti, ahol az igazsdgszolgéltatds és a gyermekvédelem
folyamatosan egyiittmiikddik, tevékenységiik szorosan dsszekapcsold-
dik. A Barnahus médszerrel a szexuélis abtzus dldozatdvd valt gyer-
mek torvényszéki meghallgatdsa torténik. Kozponti célkitizése, hogy
gyermeknek csak egy alkalommal kelljen a traumdrdl beszélnie és a
meghallgatds sordn szerzett vallomds/informdcié elegendd bizonyitékkal
szolgdljon a videmeléshez, itélethozatalhoz. A meghallgatdskor kép- és
hangrégzités torténik, mely azért is rendkiviil fontos, mivel a gyermek
sok esetben nem szavakkal, hanem nonverbélis kommunikdci6val
»jelzi” a vele torténteket. A monitoring szobdban az igazsdgszolgdltatds
és gyermekvédelem szakemberei monitoron keresztiil kovethetik végig
a beszélgetést és lehetdségiik van a kérdéseiket feltenni a gyermekhez,
melyeket a meghallgatist lefolytaté szakember tolmécsol. A Barna-
husban a gyermek egyszeri meghallgatdsa mellett orvosi vizsgalatot is
végeznek — melynek eredménye az eljdrds sordn tdrgyi bizonyitékként
szolgdl — és sor keriil tovdbbd a gyermek traumdjénak pszicholégus
dltal végzett terdpidjdra is.”

Magyarorszdgon 2016-ban Szombathelyen jott étre az elsé Barnahus,
amely a Teriileti Gyermekvédelmi Szakszolgalatok keretében mikodik.”

26 2017. évi XC. torvény a buntetbeljarasrol 87. § (1) b) pont

27 Végs6 el6terjesztéi indokolas a bintetSeljarasrol szold térvény és mas
kapcsolédé torvények modositasarol szolo 2020. évi XLIIL térvényhez

28 Részletesen lasd az un. Barnahus-moédszer jellemzdit az alabbi iranymuta-
tasban: A Barnahus Minéségi El6irasok Iranymutatasok multidiszciplinaris
és intézmények kozotti megoldasokrol az erészak kiskord aldozatai és tandi
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Ahogy egy 2020-ban napvildgot litott tanulmany 6sszegzi, a COVID-19
nemcsak az egészségiigyi ellaté rendszert, a szocidlis szférét és gazdasdgot
érintette érzékenyen, hanem a csalddon beliili erészakot is jelentésen meg-
novelte.”” A cikk javaslatokat ad a karantén alatti csalddon beliili erdszak
kezelésére. A bantalmazottak akkor mernek a hatésigok felé jelezni, ha
a hozzdtartozé elhagyta az otthont, ez karantén alatt nem lehetséges. A
javaslat szerint a szomszédokat kell 8szténdzni arra, hogy ilyen esetben
jelentsék a renddrségnek a hozzdtartozoi er8szakot. Hasonléképpen ta-
mogatni kell az 6nsegitd csoportok, online kozosségek segitségnyjtdsat.
Javasolt tovabbd az online monitorozds, ahol lehetdség van arra, hogy az
dldozatok éjjel-nappal segitséget kérhetnek bdntalmazis esetén.

Osszegz6 gondolatok

Tarsadalmaink gazdasdgi vélsdgok, klimakatasztréfék és a millick
haldldt el8idéz8 jarvanyok nélkiil is nagyszdmu kihivdsnak vannak
kitéve; valldsi, ideoldgiai, etnikai, nemi ellentétek vernek éket ember
és ember kozé. Emberléptékii tdrsadalmakra van sziikség, ahol érték
a szolidaritds. Magyarorszdgon a rendszervaltdsig terjedd id6szakban
az el6z8 rendszer visszaszoritott minden civil kezdeményezést, 6n-
szervezédést. Ez a tdrsadalmi szolidaritdst is visszavetette. Napjaink
globdlis problémdi kdzepette nagy sziikség van a segitd szervezetekre,
kezdeményezésekre, a mdsik emberre valé odafigyelésre. Fel kell is-
merni tovabbd és a fiatal nemzedékeknek is meg kell tanitani, hogy a
midsik ember, legyen az férfi vagy nd, felnétt vagy gyermek, tisztelete
az els6dleges. Ha ez a tanitds minél t6bb polgdrhoz jut el, csokkenni
fog azok ardnya, akik épp a tisztelet hidnya miatt Ggy gondoljik, hogy
joguk van a ndluk gyengébbet bdntalmazni.

szamara Osszefoglalds https://www.barnahus.eu/en/wp-content/uplo-
ads/2020/02/HU_StandardsSummary_FINAL.pdf (letoltés: 2021.02.03.)
29 SHARMA Amalesh — Boran Sourav Bikash: Covid-19 and Domestic Violence:
an Indirect Path to Social and Economic Crisis https://link.springet.com/
article/10.1007/s10896-020-00188-8 (letdltés: 2020.09.20.)
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Galajda Agnes'

A BUN ELKOVETESETOL A BUNTETESIG

Bevezetd gondolatok

Dr. T. Gordon, az emberi kapcsolatok kiemelt jelentdségével foglalkozd
konyvének? kozponti gondolataként megjelolt idézet 1ényegével nehéz
lenne vitatkozni, miszerint ,, Egyetlen valddi luxus adatik meg életiinkben,
a boldog emberi kapcsolatok.”” Ennek ellenére, a napi blintigyi krénikdkat
hallva is arra kévetkeztethetiink, hogy a legszorosabb és legkozelebbi
emberi kapcsolatokban ez a ,luxus” gyakorta nincs jelen, éppen azok-
ban a kapcsolatokban szenvednek az dldozatok stlyos béntalmazist,
amelytdl a védelmet kellene remélni.

A biin elkdvetésétdl a biintetésig terjedd sokszor nehéz, hosszi és
gorongyos utat kell bejdrni az dldozatnak és ezzel egyiitt nyilvanvaléan
az elkdvetdnek is. A biintetd eljdrds sok esetben a legutolsé a csalddon
beliili erészak elkovetése utdn, ami tobb szempontbdl is értends. A
csalddon beliili erészak jellemz8it tekintve taldn csak a legstlyosabb
esetekben jelenik meg egyszeri cselekményként, ugyanakkor ez a
ciklikusan ismétl6d§ erdszak igen gyakran csak hosszt idé elteltével
keriil a hatdsdg ldtokorébe és a megel6z6 cselekmények szamtalan ok
miatt nem képezik az eljdrds, ennek kovetkeztében a felel8sségre vonds
targyat. A legstlyosabb esetekben sajndlatos médon tényleg a legutolsé
erszak az dldozat életében.

Nyilvdnvaléan nem sziikségszer(ien a jog az emberi viselkedés leg-
jobb vagy egyediili mindsit8je,* azonban egy hosszadalmas jogi fejlédés
eredményeként mégis eljutottunk oddig, hogy a jogalkoté ponalizélta

Dr. Galajda Agnes tanacselnok, Févarosi Térvényszék

DR. GORDON, T: Emberi kapcsolatok, ASSERTTV KIADO 2001.
A.Saint-Exupery, i.m. ismertetdje;

LocKLEY, Paul: N6k — erészakos kapcsolatokban, Budapest, Animula Kiadé
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azokat az erészakos cselekményeket, amelyek kiemelten a csalddon
beliil elkdvetett erészakos cselekményekre jellemzdk, kiemelve a biin-
tetd anyagi jogszabdlyok kordbban is ismert erészakos cselekményeket
lefedd tényalldsai korébdl. Gondolok itt a mindent elinditd, bér kevés
ismert tigyet eredményezd szexudlis blincselekmények hézastdrs/élet-
tars sérelmére toreénd elkovetésének lehetdségére, a kapesolati erészak
kiilon tényélldskénti megfogalmazdsira, a zaklatds blincselekménnyé
nyilvinitdsdra, amely cselekmények a kordbban hatilyos anyagi jogi
torvény alapjan csak egy masik biincselekmény tényéllasiban nyerhettek
értékelést, amely azonban nem mindig fedte le a cselekmény tényleges
veszélyét jelentd magatartdsokat.

Ugy gondolom, hogy a hozzétartozdk kozotti erdszak nyilvinvaléan
tobb, mint egy tényéllds (testi sértés, pszichikai, szexualis er6szak) a biintets
anyagi jog rendszerében, mivel e mogétt mélyen bedgyazott tdrsadalmi
jelenség, kulturdlisan meghatdrozott tradicié és elSitélet hizédik meg,
ennélfogva ennek megvaltoztatdsaban a biintetd jog eszkozeit csak ultima
ratioként, tehdt végs6 eszkoznek lehet tekinteni, ugyanakkor a biintetés
az, amely a legerésebb tdrsadalmi tizenetet kozvetiti, amelyet nem lehet
midsként értelmezni, mint hogy az dldozatok alapvetd emberi jogainak
védelme olyan dllami kotelezettség, amely az elkdvetés helyétdl fiiggetleniil,
az otthon falai k6z6tt is mindenkit megillett.

A biintetés nem lehet 6ncélt, ahogy azt a Btk. 79. § is meghatdrozza,
annak nemcsak az adott elkdvetd, de mds szdmadra is olyan iizenetet
kell tartalmazni, hogy alkalmas legyen tovabbi blincselekmény elko-
vetésének megakadalyozdsdra.

Tanulmdnyainkbél még emléksziink arra az alaptételre, hogy a
generdlis prevencié szempontjdbél a visszatartd er6t nem annyira a
biintetési tétel nagysiga, mint a biintetés bekovetkezésének redlis esélye
befolyésolja, vagyis fontos és jogos elvirds, hogy a biint a legrévidebb
idén beliil kdvesse a biintetés.

Szémtalan, a téméval foglalkozé tanulmdny és nemzetkézi doku-
mentun’ — tdbbek kozott az Eurépai Parlamentnek a blincselekmények

5 https://www.europatl.curopa.cu/doceo/document/TA-8-2018-0229_HUht-
ml
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dldozatainak jogaira, tdimogatdsira és védelmére vonatkozé minimum-
szabdlyok megéllapitdsardl sz616 2012/29/EU irdnyelv végrehajtdsdrdl
sz616 2018. madjus 30-i dlldsfoglaldsa — egyértelmiien megfogalmazza
azt a kdvetelményt, hogy az dldozatoknak a sérelem elszenvedését ko-
vetSen gyors, hatékony segitségre van sziiksége, aminek a részét képezi
az elkovetd felel@sségre vondsa, de ezek az eszkozok és timogatdsok
nem feltétleniil az igazsigszolgéltatds keretén beliil valésulnak meg.

Eljarasi garancidk megitélése

E jogos elvirds ellenére a tett elkovetése utdn megindult eljdrdsban
szdmtalan olyan akadély meriil fel, ami neheziti az elkévetés utdni biin-
tetés rovid idén beliili kiszabdsit, ami gyakran éppen egyenes ardnyban
all az elkdvetett cselekmény stlydval. Kirivé esetektd] eltekintve az
dldozat oldaldrdl ez soha nem lehet elég gyors és az elkovetd szdmdra
elég koriiltekintd, amelyben elsGsorban az  emberi jogi garancidinak
maradéktalan betartdsat kell biztositani. Nem vitdsan ezek koriiltekint
és kovetkezetes betartdsa olyan altaldnos és a jogallamisdgot biztositd
alapvet§ tdrsadalmi érdek, amelyrdl nem mondhatunk le. A biintets-
jogi felel8sségrdl csak torvényesen lefolytatott eljdrds eredményeként
dénthetiink, ahogy azt Erdei Arpad is megfogalmazta: ,, 4 biintetdeljdrds
a biintetdjogi feleldsség eldontésére irdanyuls jogilag szabdilyozott folyamat.
A biintetés alkalmazdsihoz vezetd folyamatnak szabdlyozottnak és tibbé
kevésbé formalizdlinak kell lenni.®

Amikor a biintet8eljérds folyamatardl és szabdlyozottsigardl beszé-
liink, kiemelt szempont az Alaptorvény XXVIII. cikkének (1) bekez-
désében irt elvdrds, amely szerint mindenkinek joga van ahhoz, hogy
az ellene emelt bdrmely vddat (...) torvény dltal feldllitott, fiiggetlen és
partatlan birésig tisztességes és nyilvdnos targyaldson, ésszerii hatdridén
beliil biralja el.

Ugy gondolom, e hirom kovetelmény teljes mértékben lefedi a
biintdl a biintetésig terjedd eljards minden kihivasat.

6 ERrDEI Arpad: Tanok és tévtanok a biintet§ eljarasjog tudomanyaban; ELTE
Eotvos Kiadd Budapest, 2011, 24. és 28. oldal;
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Az Alaptorvényben meghatdrozott tisztességes eljdrds kovetelménye
szoros kapcsolatot mutat az eljdrds szabalyozottsdgaval, amelyeken beliil
kiemelkedd szerepe van az alapvetd garancidlis elvek maradéktalan
betartdsinak. Ugyanakkor meg kell 4llapitani, hogy ez elsésorban az
elkdvetd szdimdra fogalmaz meg garancidt, hiszen a biintetd igazsigszol-
galtatds céljai hagyomdnyosan olyan formdban nyernek megfogalmazdst,
amely elsésorban az dllam és az elkdvetd kozotti kapcesolatot érinti,
ennek kovetkeztében a rendszer miikodése olykor inkdbb néveli, mint
csokkenti az dldozat problémadit,” de nem lehet figyelmen kiviil hagyni
azt az elvdrdst sem, hogy biztositani kell az dldozatok eljardsban valé
részvételét, biztonsdgdt, figyelembe kell venni a sajdtos helyzetét, misze-
rint az eljards idején is gyakran egyiitt él az elkdvetdvel vagy szdmtalan
moédon befolydsolja viselkedését, vallomdsdt. Tény, hogy a jogalkotd
folyamatosan szélesitette azon lehet8ségek korét az évek alatt, amelyek
az dldozatokat timogattdk, azonban egységes, széleskor(i szabdlyozdst
a 2017. évi XC. torvény hatdlyba lépése jelentett.

A csalddon beliili er6szak kiilonboz6 biintetd tényallds dltal megha-
tdrozott cselekményei igen gyakran szegényes bizonyitékkal rendelkez-
nek, ennek oka egyértelmiien abban rejlik, hogy maga a cselekmény az
otthon zdrt falai mogott, tantk nélkiil, az elkdvetd és az dldozat kozote
torténik, bar az utdbbi idében a kriminalisztikdban is alkalmazott és
hasznélt Gj eszkdzok és nyomrogzitdk esetlegesen segitséget jelenthetnek
a ténydllds megallapitdsiban.

Az alébbi garancidlis alapelvek, melyek betartdsa megkeriilhetetlen,
de kétségteleniil nem konnyiti meg a tényéllds felderitését:

e Be.7. § (2) bekezdés: a terhelt nem koteles drtatlansdgdnak bizo-
nyitasdra;

* Be.7.§ (3) bekezdés: nem kotelezhetd arra, hogy 6nmagdra terheld
vallomdst tegyen, vagy ©6nmaga ellen bizonyitékot szolgaltasson;

Nem nehéz beldtni, hogy a vddlott az esetek tobbségében nem is érde-
kelt az eljirds gyorsitdsiban, a ténydllds tisztdzdséban, de amennyiben

7 Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizottsag R (85)11 sz. Ajanlas az aldozatok biin-
tet6jogi és biintetSeljarasjogi helyzetérdl;
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vallomdst tesz annak tartalma az dldozat hibdztatdsara, kozrehatdsira,

tettének relativizdldsdra irdnyul. Sajét tapasztalatom szerint az elkévetSk

igen gyakran inditvdnyozzdk, hogy a bir6sdg idézze meg a sértettet, azt az

§ jelenlétiikben hallgassa ki a birdsdg, vagy rendelje el a szembesitést. Fel

kell ismerni ezekben a sértett befolydsoldsira irdnyuld rejtett torekvéseket.

A fenti garancidlis alapelveket a bizonyitdsi eljdrds egésze sordn be

kell tartani és ha figyelembe vessziik a bizonyitdsi eszkozoket, mint a
terhelt vallomdsa, a tantivallomds (maga a sértett és kiviildll6 tanuk),
szakvélemény, tirgyi bizonyitdsi eszkozok (iratok, okiratok) és esetlegesen
elektronikus adatok, illetve az ezekre vonatkozé szabdlyokat, lathatd,
hogy szdmtalan, az eljards elhtiz6ddsdt magdban rejtd lehetdséget jelenti,
amelyek koziil ki kell emelni az aldbbiakat:

*  Be. 185. § (1) bekezdés a) pont: a vddlott nem koteles vallomdst
tenni, igy ebben az esetben sem a ténydllds tisztdzdsdt el8segitd
kérdést feltenni, sem szembesiteni nem lehet, de korldtlanul meg-
illeti az észrevételezés joga;

e Be. 185.§ (1) bekezdés d) pont: a vddlottat nem koti az igazmondds
kotelezettsége, védekezése érdekében egészen elmehet addig, amig
mist blincselekmény elkdvetésével hamisan nem vidol, ugyanakkor
az eljdrds markdns részét képezi a vddlott védekezésének ellendrzése;

e Be.430.§ (1) bekezdés: a vadlott a tirgyaldson valé jelenlét jogdrdl
barmikor lemondhat, nem koteles a tdrgyaldson jelen lenni, csak
az el6készitd tilésen;

A fenti szabélyok keretein beliil a birésdg szimtalan tigyben taldlta
magit szemben azzal, hogy a vddlott ¢élt a vallomds megtagaddsdnak
jogdval, az Gj torvény hatdlyba lépését kovetden — az el6készitd tilésen
toreénd kotelezd jelenlét alkalmdval tagadva a blindsségét — majd éle
a jogszabdly biztositotta lehetdséggel és nem volt jelen a tdrgyaldson,
esetleg a legsulyosabb eredménnyel jiré cselekmények esetében a sér-
tett sem lehetett jelen, de még vallomdsa sem 4llt rendelkezésre. Ilyen
esetekben gyakran a kozvetlen bizonyitékok hidnyoznak.

A korabbi torvény alapjdn a feljelentést és a nyomozds sordn tandvallo-
mist tévd sértett, ha a tirgyaldson a hozzdtartozéi viszonyra figyelemmel
megtagadta a vallomdst, ennek kovetkeztében a kordbbi vallomdsat ki
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kellett rekeszteni a bizonyitékok korébsl. Nem nehéz kitaldlni, hogy
milyen eredményre vezetett egy ilyen bizonyitasi eljirds a kétséget kizd-
réan nem bizonyitott tény vadlott terhére értékelésének tilalma titkrében.
Nemcsak amiatt volt fontos 1épés az 1j eljérdsjogi szabdlyok® hatdlyba
1épése, hogy a sértettekrdl azt a terhet levegye a hatésdg, hogy a vadlott
jelenlétében ismételten vallomdst tegyen, vagy engedve az erészaknak,
megfélemlitésnek, tagadja meg a vallomdst, hanem a kordbbi vallomas
éreékelhetdségének jogi alapjit teremtette meg azzal a jogalkotd, hogy
a kordbbi vallomdsit ilyen esetekben is értékelni lehet bizonyitékként.
Ahogy erre a problémdra az Eurépa Tandcs Miniszteri Bizottsiga Ajin-
ldsiban’ is rimutatott, az un. sebezhetd tanik kozé tartozéd csalddon
beliili erészak dldozatai esetében szdmitdsba kell venni annak lehetéségét,
hogy a csalddi kérnyezetben a megfélemlités gyakran ldtens, rendszerint
a tanu pszichikai és/vagy érzelmi életét érinti.

Ezzel szoros dsszeftiggésben kell értelmezni azt a torvényi rendel-
kezést is, miszerint a tandt igazmonddsi kdtelezettség terhel, és amig a
védlott indokolds nélkiil birmikor megtagadhatja a vallomdst, addig a
jogosulatlan vallomds megtagaddsa esetén a tandt a birésdg szankci6val
stjthatja. Az eljdrds sordn a sértett igazmonddsi kotelezettségén til, a
szavahihet8ségét is vizsgdlja a birésdg, mig dlldspontom szerint a hamis
vidd meg nem valdsitdsdig a vddlott esetében ennek nincs relevancidja,
hiszen a védekezésének jogit széleskortien védik a jogszabélyok.

Ennek a problémdnak az dthidaldsira jelentds valtozdst hozott a
2018. julius 1. napjan hatdlyba lépett 2017. évi XC. torvény a kiilon-
leges bandsmédban részesithetd sértettek helyzetének tdimogatdsira.

A bizonyitdsi eljirds tdrgya
A biintetd eljardsban az érintettek jogainak és kotelezettségeinek kér-

dése alapvetSen a bizonyitandé tények korén beliil értendd. Az eljdrds
lefolytatdsdnak kereteit a feljelentés tartalma alapjdn a hatésdg 4ltal

8 A Buntet6 eljarasrol sz6l6 torvény 177. § (5) bekezdés
9 A tantk megfélemlitése és a védelemhez val6 jogrél sz616, az Eurépa Tanacs
Miniszteri Bizottsaga R(97) 13. szamu ajanlasanak 17. pontja;
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beazonositott adott anyagi jogi tényalldsban megjelolt tényalldsi elemek,
mig a birésdgi eljdrdsban a védirati ténydllds hatdrozza meg, ahogy a
Btk. 163. § (3) bekezdése egyértelmiien leszogezi, hogy a birdsdg az
itélkezés sordn a ténydlldst a vdd keretein beliil tisztdzza.

Ennek kovetkeztében a cselekménytél a biintetésig iveld eljdrasban
alapvetéen az elkdvetdt tdimogaté garancidlis alapelveken tdl, kiemelke-
dden fontos szerepe van annak, hogy az eljdré hatésdg (nyomozé hatésdg,
ligyészség, birdsdg) megfeleléen azonositsa azt a cselekményt, amellyel
osszefliggésben az elkovetd feleldsségét meg kell dllapitani, vagyis ismerje
fel, hogy az elkovetett cselekmény egyben biintetendd cselekmény is.

A csalddon beliili erdszak keretében elkdvetett egyes cselekmé-
nyek megnyilvdnuldsi formdjétdl fiiggen tobb anyagi jogi tényalldst
valésithatnak meg és kivéve azokat a cselekményeket, amelyeknél
az ismétlédé elkovetés ténydlldsi elemként nyert megfogalmazist, a
biintetd eljérds jellegére figyelemmel a tobbi esetben mintegy ,,diafil-
m”-szerlien, csak egyetlen cselekményre fokuszél az eljards és az ehhez
kéthetd bizonyitékokat gytijtik Gssze. Allispontom szerint ezért is van
kiemelt jelentdsége annak, hogy az eljdré hatdsigok tagjai nemcsak
dltalinos szakmai, de a csalddon beliili erdszak specidlis jellemzdire
vonatkozdan is megfeleld felkésziiltséggel rendelkezzenek, képesek
legyenek felismerni és a nyomozds sordn egy ciklikusan ismétl6dé biin-
cselekmény bizonyitékait gyijtsék 6ssze még akkor is, ha a feljelentés
egyetlen mozzanat, egy adott testi sértés miatt indult el. A csalddon
beliili er8szak barmilyen formdban torténd megnyilvinuldsa esetén
mds az elkovetés dinamikdja, a sértett, az elkdvetd kapesolata, és mds
erdszakos cselekmény elkovetésével ellentétben igen gyakran szimtalan
pszichikai, testi erszak elézi meg, ami nem keriilt kordbban a hatésig
latdkorébe. Ezért fontos a sértett megfeleld kihallgatdsa és esetleg ennek
nyomdn kordbbi, akdr visszavont feljelentések, szankcié alkalmazdsa
nélkiili rendéri intézkedések vagy orvosi dokumentumok beszerzése.

A biintetSeljdrds kizdrélagosan adott ténydllds felderitéséhez kotote
szemlélete azt a veszélyt is magdban rejtheti, hogy az elkdvetd tobb cse-
lekménye értékelés nélkiil marad, amelynek nem csak az anyagi igazsig
megallapitisdnak elmaraddsa lehet a kovetkezménye, de az is, hogy nem
tudjuk megérteni és feltdrni az elkdvetd motivaci6jat és a sértett Gnmagd-
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ban irredlisnak tekinthetd reakci6jét. Ugy gondolom, az ilyen tigyekben
az eljdré hatésig részérdl kiemelt figyelmet érdemel az olyan sértett tant
kihallgatdsa, aki poszttraumds tiinetben szenved. Ennek felismerése és
megfeleld kezelése szintén nagy kihivis elé dllitja az eljdrd hatdsdg tagjait.

A sértett kihallgatdsdnak nehézsége halmozottan jelenik meg
azokban az esetekben, amikor az erészak a gyermekek ellen irdnyul.
A tapasztalatom szerint ezen tigyek koziil a legnehezebben megitélhetd
cselekmények a gyermekek sérelmére elkovetett szexudlis blincselek-
mények, a kiskort veszélyeztetése blincselekményének azok az eseteli,
amikor fizikailag az elkovetd nem a gyermekét, hanem a gyermek anyjét
béntalmazza, vagy a torvény médositdsit kovetden azok a cselekmények,
amelyek a gyermek érzelmi fejlédését veszélyeztetik.'

Az dldozatok timogatdsa az eljirdsban — a kiilonleges bindsméd
megillapitisidnak lehet8sége és jelent8sége

Ahogy arra mér tobbszor utaltam, a csalddon beliili erszakot elszenve-
dé dldozatok szdmdra fontos a komplex segitségnyjtds, ami magéban
foglalja nemcsak a jogi, de az orvosi, szocidlis, esetleg pénziigyi timo-
gatdst, vagy a biztonsdgdt érintd lehetdségeket, mint kiiléndsen védett
tand, személyi védelem stb. Az (ij Be hatdlyba lépésével rendszerszinten
és széleskorlien véltozott az dldozatok jogainak védelme és eljdrdsjogi
helyzetének erdsitése. Azzal, hogy a torvény bevezette a kiilonleges
bdndsméd fogalmdt és ennek keretében 1j és mdr kordbbi lehetéségeket
egységesen, strukturdltan szabdlyozta, szimtalan lehetéséget biztositva az
dldozatoknak ahhoz, hogy az eljardsban megfélemlités nélkiil tudjanak
részt venni és befolydsoldstdl mentes tandivallomdst tenni.

A tdrvényi szabdlyozds alapjdt az egyes ,sebezhetd” tantk fogalma
jelenti,'! és ezt a kiilonleges stdtuszt nemcsak a sértett életkora, szelle-
mi, fizikai, egészségi dllapota, de kifejezetten az eljdrds tdrgydt képezd
cselekmény kirivoan erdszakos jellege, illetve az érintett személynek

10 A 2012. évi LXII. t6rvénnyel moédositott 1978. évi IV. térvény 195. § (1)
bekezdés; 2012. janius 29-t6l hatalyos rendelkezése,
11 A buntetéeljarasrél szol6 2017. évi XC. térvény 81. § (2) bekezdés;
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a biintetSeljdrdsban részt vevé mds személyhez f(iz6d6 viszonya is
megalapozhatja. Nyilvinval6an ezek a lehetéségek nemcsak a csalddon
beliili erészak dldozataira, de jellemz8en ezekre is vonatkozik.

A jogszabaly rendelkezése szerint néhdny esetben mérlegelés nélkiil,

a torvény erejénél fogva meg kell dllapitani a sértett kiilonleges bands-

médot igényld stdtuszdt, igy a 18. életévét be nem toltdtt személy, a

fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenlBségérdl szol6 torvényben

meghatdrozott fogyatékos személyek; valamint a szexulis élet szabad-

sdga és a nemi erkolcs elleni blincselekmény sértettje esetében, mig a

tobbi esetben a hatésig hatdrozatdn alapul annak megallapitdsa. Ki

kell emelni, hogy a jogalkot6 fenntartotta a sértett azon jogdt, hogy
visszautasitsa ezeket, elsésorban az & védelmét szolgalé eljarasi lehetd-
ségeket, vagy azok egy részét.

A kiilonleges bandsméd kérébe tartozé legfontosabb intézkedések:

* asértett személyes adatainak, kiilonésen az egészségiigyi adatainak
fokozott védelemben részesitése;

* annak elésegitése, hogy a sértett segité kozremikodését vehesse
igénybe;

* annak biztositdsa, hogy a sértett személyes jelenlétét igényld elja-
rasi cselekményét agy készitsék eld, hogy az megismétlés nélkiil
elvégezhetd legyen;

* annak biztositdsa, hogy az eljirds sordn a biintetSeljdrdsban részt
vevd mds személlyel ne taldlkozzon;

*  kép és hangfelvétel készitésének a lehetdsége a sértett részvételét
igénylé eljardsi cselekményekrél;

* telekommunikdciés eszkoz Gtjdn biztositsik a jelenlétét az eljards
soran;

*  meghallgatdsirdl a nyilvdnossdgot ki lehet zdrni;

*  korldtozni lehet a védd és a terhelt jelenléti jogdt az eljarasi cselek-
ményen; korldtozni lehet a jelen 1évSk kérdezési jogdt azzal, hogy
csak a kérdés feltételét inditvinyozhatjdk;

A fenti lehetéségek alkalmazdsa, kiilonsen annak biztositdsa, hogy
az eljdrdsban minimalizdljdk a sértett meghallgatdsdt, vallomdsdnak
rogzitésénél a telekommunikdcids eszkézoket haszniljék, jelentds
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tdmogatdst nyujt az dldozatok szdmdra, mivel ennek sordn elkeriilhe-
t6 az intézményi abtzus. Ezzel szemben szimtalan tigyben minden
jogszabdlyi rendelkezés ellenére sem a gyors eljdrds lefolytatdsa, sem
a séreett ismételt meghallgatdsa elkeriilésének kivinalma nem valésul
meg, aminek {6 okdt vagy eljards sordn vétett eljirdsi hiba, vagy a nem
megfeleld alapossdggal lefolytatott kihallgatds jelenti.

A biintet8eljérdsrol sz6l6 torvény 167. § szerint magyar biintetd
eljdrdsi rendszer a szabad bizonyitdsra épiil, vagyis a bizonyitékoknak
nincs torvényben elére meghatdrozott bizonyité erejiik, tovdbb4 a
biintetSeljdrasban szabadon felhaszndlhaté a térvényben meghatdrozott
minden bizonyitdsi eszkz és szabadon felhaszndlhaté minden bizonyitasi
cselekmény, de nem értékelhetd bizonyitékként az olyan bizonyitdsi
cselekménybdl szdrmazé tény, amelyet (...) a hatésdg blincselekmény
Gtjdn, més tiltott médon vagy a résztvevdk biintetd eljdrdsi jogainak
lényeges sérelmével szerzett meg.

A csalddon beliili erészak nyomdn indult eljérdsokban gyakran keriil
sor a csalddtagokon kiviildllék tantkénti meghallgatdsdra is. Az, hogy
adott esetben kinek a meghallgatdsdra keriil sor, a cselekmény jelle-
gétdl is fiigg. A Be. 168. § (1) bekezdése meglehetésen tdg keretekben
hatdrozza meg, hogy ki hallgathaté meg tantként. A szabdly szerint
az, akinek a bizonyitandé tényrél tudomdsa van.

A személyi jellegli bizonyitékok, igy a vddlott és a tantk vallomdsa
a biintetSeljdrdsban még mindig meghatdrozé bizonyitdsi eszkoznek
szdmitanak. Ezen vallomdsok hiteltérdeml8ségének eldontéséhez a val-
lomasok kialakuldsdt befolydsol6 Gsszes objektiv és szubjektiv tényezdt
ismerni kell — ahogy erre rdmutatott dr. Elek Baldzs'* a vallomdsokkal
foglalkoz6 nagyivii tanulmdnyaban. Mindezek mellett egyet kell érteni
azzal a megdllapitdssal is, hogy a vallomds a bizonyitdsnak nemcsak a
leggyakrabban hasznalt eszkoze, de egyben a leggyakoribb hibaforrdsa is.”?

Egyrészt az itélkezésben eltoltott hossza tapasztalatom alapjdn arraa
kovetkeztetésre kellett jutnom, hogy az eljérdsban a tantikkal szemben

12 pr. ELEK Balazs: A vallomas befolyasolasa a biintet6 eljarasban, Toéth
Konyvkereskedés és Kiado Kft. 9. oldal;
13 im. Ajanlasa, PROF. DR. FARKAS Akos 4ltal
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alkalmazott hamis tantzdsra torténé figyelmeztetésnek, a kildtdsba
helyezett szankciéval egytitt nincs semmilyen stlya. A Btk. 274. §
rendelkezése szerint a hamis tantizds miatt mindaddig, amig az alapiigy,
amelyben a hamis tandzdst elkdvették, nem fejez8dik be, biintetSeljdrds
csak az alapligyben eljdré hatdsdg feljelentése alapjdn indithat6. Azt
nem merném alaposabb utdnajirds nélkil dllitani, hogy olyan tgy
soha nem indult, amikor a biré mdr az eljirds folyamdn megtette a
feljelentést, de azt gondolom, hogy még az eljirds befejezését kovets-
en sem gyakran fordul el6 a ,hamis tand” elleni eljdrds meginditdsa.
Ezek a sokszor nyilvinvaléan hamis vallomdsok — és kovetkezményei
— elporladnak a szavahihetetlenség és ennélfogva bizonyitékként nem
éreékelhetéség mezején.

Kiilonosen élesen vetddik fel a befolydsoldstdl mentes vallomds, a
szavahihetéség kérdése olyan tigyekben, amikor az érintettek, a tantk-
kal egytitt lazdbb vagy szorosabb rokoni, ismerdsi kapcsolatban dllnak
egymdssal és kimondva vagy kimondatlanul dll4st foglalnak az elkévetd
vagy a sértett mellett. Ezt tovibb bonyolitja a csalddon beliili erészak
elkovetdire jellemzd tulajdonsdg, miszerint kiviilallok igen gyakran
egy mds viselkedést személyiséget ismernek meg, mint az dldozatok.
Ki lesz a szavahihetd az tigyben?

Ehhez még hozzd kell tenni a tantvallomdsokban is gyakran tetten
érhetd tdrsadalmi elSitéletet, az dltaldnosan elvdrt nemi szerepek sze-
rinti viselkedést vagy annak a meggydz8désnek a kifejezdését, hogy
az dldozat maga volt az er8szak kivéltdja.

Midsrészt a tantvallomdsok legnagyobb hibalehetdsége, hogy az
emberi emlékezetet az észlelés és a vallomds — Gjabb vallomds — megté-
tele kozotti sokszor éveket jelentd iddszakot szinte valtozatlan, statikus
dllapotként kezeli a rendszer, figyelmen kiviil hagyva a tand olykor
érzékszervi hidnyossdgait, a megfigyelés pontossdgat befolydsolé pszichés
dllapotat, az 4ltala felidézett ,tényekben” kifejezésre juté éreékitéletét,
az tigyhoz valé hozz4dllsdt, a cselekmény 6ta a memoridjat befolyd-
sol dltala ismert, vagy enyhe tiinetek esetén nem ismert egészségiigyi
problémdkat.

A térgyaldsokon gyakran szembesiil a birésdg a tant ,nem em-
lékszem” menekiilési lehetdségére, hiszen egyértelmiien mds az dltala

39



tudott, latott tények, kortilmények elmonddsa a vddlott tavollétében, a
nyomoz6 nyUjtotta biztonsdgos kériilmények kozott, mint a tirgyaldson
a vadlott, védelem jelenlétében t6rténd meghallgatds sordn. Termé-
szetesen, a birdsdg élhet azzal a lehet8séggel, hogy azokat a tantkat a
védlott tdvollétében hallgatja meg, akik kozott a személyes kapcesolat,
tobbnyire a félelem egyértelmien megdllapithatd, de ez nem minden
esetben 4ll fenn.

Ilyen tigyekben azoknak a taniknak sem kdnnyt a helyzete, akik
gyermek dldozatok esetén az un. jelz6rendszer tagjaként (iskola, voda,
gyermekvédelem, egészségiigyi személyzet, védéndk) vagy felndte sér-
tettek esetében mds intézmények munkatdrsaként, segitéként tesznek
vallomdst. Az tigyek alapjén megéllapithaté. hogy az elkovetSk gyakran
ezeket a személyeket is megfenyegették, az intézményekben botrdnyos,
gardzda jellegti cselekményeket val6sitottak meg és tobbszor kifejezésre
juttattdk, hogy mire szdmithatnak azok, akik az § akaratdval szembe
szegiilve jérnak el. Az 4ltalam tdrgyalt tigyekben nem egyszer tapasz-
taltam, hogy olyan védlottak, akik jdratosabbak voltak az intézményi
rendszerben, igen gyakran éltek a fenti tantk feljelentésével, amelyben
a skdla a hivatali visszaéléstdl egészen a korrupcids blincselekmények
megvaldsitdsdig terjedt. Arrdl nincs tudomdsom, hogy az amdgy
blincselekményt megvaldsité cselekmények miatt utébb indult volna
eljdrds az elkévetdvel szemben. Az ilyen személyektdl, tigyektSl minél
hamarabb szabadulni szeretnének és nem kezdeményeznek egy tjabb
tigyet, amelyben céltébldavd vdlhatnak a feljelentés miatt.

A biintetd eljdrds egésze alatt az eljdré hatdsig tagjaira nagy fele-
18sséget 16 a befolydstél mentes tantivallomds biztositdsa és megfelel$
értékelése. Ehhez elengedhetetlen a megfelelé szakmai ismeret, ami
segit a befolydsolds objektiv és szubjektiv okainak felismerésében.

Szakértdi bizonyitds jelent8sége

A csalddon beliili erészak barmilyen megvalésuldsa esetén jelentds
bizonyitdsi eszkoz a szakértdi vélemény, ezen beliil is az orvos, el-
meorvos-szakértdi, pszicholégiai szakvélemények. A legsilyosabb
eredménnyel jar6 esetek kivételével alig 4ll rendelkezésre kérhdzi
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dokumentum (miitéti leirdsok, kezelési, dpoldsi naplék), csupin egy
tobbnyire hidnyosan kit6ltott ambuldns lap és egy hasonlé szinvonala
orvosi ldtlelet és még napjainkban is kézirdssal és a tovdbbitds miatt is
olvashatatlan mentd esetlap bejegyzései képezik a szakvélemény alapjdt,
sokszor évekkel késébb. A testi sériilések és egészségkdrosoddsok igaz-
sagligyi orvosszakért6i véleményezésérdl sz616, az Orszdgos Igazsdgligyi
Orvostani Intézet 16. szimt médszertani levele részletesen taglalja a
sériilés pontos rogzitésének szempontjait. Ennek fenndll a lehet8sége,
amennyiben a sériilést kovetden olyan rovid id6n belil keriil sor a
szakértdi vizsgélatra, hogy valamennyi adat rogzithetd, de szinte lehe-
tetlen feladat a szakértéknek az ambuldns lapok pontatlan, elnagyolt
bejegyzései alapjin olyan kovetkeztetéseket levonni, ami befolydsolja
a cselekmény mindsitését, vagy adott esetben barmilyen megallapitdst
tenni az elkovetd és a sértett helyzetére.

Abban az esetben, ha ennek feltételei fennallnak, a hatésig elren-
deli az elkdvetd elmeorvos szakértdi vizsgélatdt, a legtobb esetben
pszicholégus szakértd bevondsdval. Nyilvanvaléan ennek nem része
a vddlott szavahihet8ségének, az dltala elmondottak életszertiségének
a megdllapitdsa a sértettel ellentétben. Ahogy arra a fentiekben mar
utaltam, a terhelt és a sértett eljédrdsjogi helyzetének eltérésébdl fakad
a bizonyitds eltérd irdnya. Ugyanakkor szimomra ennek mindig van
egy rejtett eléfeltevése, ami szorosan dsszefligg a sértett igazmonddsi
kotelezettségével. A csalddon beliili erszakot megvaldsité tigyekben
gyakran tetten érhetd az a tdrsadalmi el8itélet, hogy a sértett hazudik,
bosszubdl tesz feljelentést és a biintetd eljirds eredményeként torténd
felel6sségre vondst sajét haszndra akarja forditani egy gyermekelhelye-
zési vagy vagyonmegosztdsi perben. Taldn nem volna helytdllé annak
kimonddsa, hogy idegen emberek kozotti erészakos cselekmények
esetén soha nem rendelték el a sértett pszicholgus altali vizsgdlatit,
soha nem tették fel azt a kérdést, hogy szavahihet§-e, amit elmond,
de valdjdban nem jellemzd.

Fontosnak tartom kiemelni, hogy Be. 194. § alapjdn a sértett koteles
magdt aldvetni a szakértdi vizsgalatnak és amennyiben ezt megtagadja,
vele szemben szankcié (elévezethetd, rendbirsdggal sujthaté) is alkal-
mazhaté.
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A bizonyitési eljards sordn felhaszndlt egyék bizonyitési eszkozok

Ebben a korben az eljiré hatésig tagjdnak szakmai ismerete fiiggvényé-
ben beszerzésre keriilhet szdimtalan egyéb, a cselekmény bizonyitdsaban
fontos szerepet jitsz6 dokumentum, amelynek alapjit a sértett megfelel
részletességgel torténd kihallgatdsa képezi. Ilyennek lehet tekinteni
tobbek kozott a kordbbi renddrségi eljardsok adatait, akkor is, ha csak
feljelentés volt az ligyben, kordbbi bintalmazdsokrdl késziilt ambuldns
lapokat, gyermekvédelem, csalddgondozis adatait.

Nagyon fontos a blincselekmény helyszinének a technika eszkozével
valé rogzitése, ami sokszor ad tdimpontot a vallomdsok, események
ellendrzésére, mivel a helyszin elmondhatja mindazt, amirél a vadlott
esetlegesen nem kivdn beszéni. Segitséget jelenthet az eljdrds sordn, ha
a sértettrdl a cselekmény elkévetése utdn — détummal azonosithaté
moédon — fényképfelvétel késziil.

Réviden utalni szeretnék arra, hogy bar a szabdlyok sokszor egyértel-
miien nyernek megfogalmazast, ennek ellenére mégis szdmtalan eljdrdsi
hiba kovetkeztében értékes bizonyitékok kirekesztésére kertilhet sor,
amely végsd esetben a felel3sségre vonds elmaraddsdt is eredményezheti.
A nyomozdsi eljdrdsban elkdvetett stlyos eljdrdsi hibdk kévetkezménye
a bizonyiték kirekesztése, mivel nem pétolhatdk a birdsigi eljdrdsban.

Tipikus eljdrdsi hibdk, amikor nem megfeleléen tortént meg a
terhelt, vagy a sértett figyelmeztetése az 6t megilletd jogokra és kote-
lezettségekre; nem tartottdk be az anyanyelv biztositdsdnak garancidlis
alapelvét és a meghallgatdsra tolmdcs igénybevétele nélkiil keriilt sor,
nem tortént meg igazolhaté médon olyan személy értesitése vagy
idézése, akinek a jelenléte kotelezd, vagy szabdlyszer(i értesités esetén
erre a torvény lehetdséget biztosit. Eléfordult, hogy nem megfeleléen
rogzitették a nyomokat, vagy a szemle jegyzékonyv adatai nem feleltek
meg a valdsignak.

Ezek azok a formalis szabdlyszegések, amelyek a biintetd eljdrdsi
szabdlyok egyes rendelkezéseit érintik, de ettdl sokkal nehezebb tetten
érni azokat a hidnyossdgokat és anomdlidkat, amelyek a csalddon beliili
erészak specidlis jellemzdinek nem ismeretébél fakadnak, vagy az eljaré

1,2

maga is rejtett, vagy ismert elditélettel rendelkezik.
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A biintetéeljirds tehdt egy hosszadalmas, garancidk 4ltal védett
eljdrds, amely a biin elkovetésétdl az elitélésig magiban foglal egy nyo-
mozati eljdrdst, a videmelés aktusdt és a birdsigi eljérds lefolytatdsat,
aminek a végén megsziilethet a felel8sséget megéllapité biréi dontés.
Ugyanakkor azt is ki kell jelenteni, hogy a biintetéeljirdsnak a szaba-
lyok betartdsdval valé lefolytatdsa nem minden esetben eredményezi az
elkovetd felelsségre vondsdt, de ez nem jelenti egyben a sikertelenséget,
mivel 6nmagdban a jogdllami garancidk maradéktalan érvényesitése
alapvetd kovetelmény.

Ugy gondolom, a kovetkezetes birésigi ftéleteknek meghatirozé
szerepe vitathatatlan, de 6nmagdban ez sem elegendd a sértettek
helyzetének megolddsdra. Nemcsak egy eléadds, hanem egy tanulmany
kereteit is szétfeszitené, ha minden olyan feltétel sziikségességét,
ténylegesen rendelkezésre 4116 forrdsokat megvizsgalnank, ami sziikséges
ahhoz, hogy a csalddon beliili er8szak dldozatai megfeleld intézményi
tdmogatdsban részesiiljenek. Csupdn utaldsképpen sziiksége van az
dldozatoknak segitséget nyujté szocidlis héléra, shelterhdzakra, segélyhi-
v6kra, pszicholégiai timogatdsra a megfeleld intézményi segitségen tul.

Osszefoglalé

1. Ldthatjuk, hogy e garancidlis alapelvekkel védelmezett és szabd-
lyozott eljérds nem minden esetben eredményezi az eljérds ald
vont személy, az er8szak elkdvetdjének felel6sségre vondsdt. Az
eljdrds elsédlegesen a ,,mi tortént” kérdésée tisztdzza, majd ennek
figgvényében foglal dlldst a blinésség kérdésében. Ennek sordn a
kozvetlen és kdzvetett bizonyitékok gyakorta nem alkotnak olyan
zart ldncolatot, amely a blindsség megallapitdsit eredményezné.

2. A csalddon beliil erészak dldozatainak eljrdsjogi helyzete a szdm-
talan tdmogatdst tartalmazé rendelkezés ellenére nehéz, anndl is
inkdbb, mert ilyen esetekben nem idegen emberektdl véletlenszertien
elszenvedett sérelemrél van sz, hanem olyan hosszantartd, ismételt
traumdt szenved el, amelyet csak fogsdgban él 4t az ember.

14 HERMAN Judith: Trauma és gyégyulas, Budapest 2003, Hattér Kiado, 96.
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3. A megfélemlités, a befolydsolds és gyakran az erészak is folytatédik
az eljdrds alatt.

4. A csalddon beliili erészak megakaddlyozdsinak a biintetd eljdrds
lefolytatdsa, az elkdvetd felel@sségre vondsa bdr erds tizenetként,
de csak végs6 eszkozként éreékelhetd.

Térgyszavak:

szexudlis onrendelkezés, a nemi élet szabadsdga, szexudlis kényszerités,
szexudlis cselekmény, biintetSpolitika

oldal;
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Pallagi Aniké'

A SZEXUALIS CSELEKMENY SZULETESENEK
BUNTETOPOLITIKAI ASPEKTUSAI*

Bevezetd gondolatok

A csalddon beliili er8szak elleni fellépés napjaink krimindlpolitikdjdnak
egyik kiemelt teriilete, amelynek megteremtésének folyamatdban a sze-
xudlis onrendelkezés és a szexudlis szabadsdg elleni blincselekmények
biintetdjogi szabdlyozdsinak dtalakitdsa fontos dllomdsnak tekinthetd.
Bevezetd gondolatként feltehetjitk a kérdést, hogyan kapcsolédik a
szexudlis er8szak és a szexudlis kényszerités tényalldsainak megalkotdsa
a csalddon beliili er8szak témakoréhez azon az egyszert dsszefiiggésen
tul, hogy a csalddon beliili er8szak megvaldsitdsa sok esetben szexuidlis
kényszeritéssel, vagy annak a stlyosabb esetkorével, szexudlis er8szakkal
jar egyiitt. Ezen témakoron beliil pedig miért lényeges, hogy a Bik.-
ban végre megjelent a szexudlis cselekmény fogalma, amely felvdltotta
a biintetdjogban tobb évszdzada meghonosodott kdzosiilés, illetve
fajtalansidg megnevezéseket.

1995-ben fogalmazta meg Kerezsi Kldra, hogy a csalddon beliili
erdszak végigkiséri az emberiség torténetét, annak méreékée koronként
és kultardnként eltéréen tartottdk, illetve tartjék elfogadhaténak.’
Az emberi élet bizonyos szempontbdl tdl révid ahhoz, hogy a sajit
bériinkon tapasztalhassunk meg tdrsadalmi véltozdsokat, hogy ész-

1 Dr. Pallagi Aniké, egyetemi adjunktus, Nemzeti Kézszolgalati Egyetem
Rendészettudomanyi Kar, Bintet6jogi Tanszék.

2 A kutatast a KOFOP-2.1.2-VEKOP-15-2016-00001 azonosité szamd, ,,A
j6 kormanyzast megalapozé kozszolgalat-fejlesztés” cimd kiemelt projekt
tamogatta.

3 Kerezsi Klara: A védtelen gyermek. (Erdszak és elhanyagolds a csalidban). Budapest,
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1995. 5. o.
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revegyiik azokat a finom mozduldsokat, amelyek valamilyen irdnyba
mutatnak. Attekintve azonban az elmiilt évszdzadok jogszabdlyait és
azok térvénymagyardzatait, kiolvashatéak beléle tendencidk, amelyek
jellemzik a tdrsadalmi fejlddést, elérehaladdst, és amelyek Gtmutatéul
is tudnak szolgdlni a tovibbi jogszabdlyalkotdsnak.

A csalddon beliili er8szak féként a nék és a gyermekek sérelmére
legtobbszor szdbeli és fizikai bdntalmazdssal keriil megvalésitdsra,
nemegyszer szexudlis kényszerités, szexudlis erészak formdjiban. A
jelenkori tdrsadalmi véltozdsok eredményeképpen e cselekmények
ma mdr nem vonhatok ki a biintetdjog 4ltal tilalmazott magatartdsok
korébél, az ellene valé hatékony fellépés egyik mozgatérugdja a kap-
csolati er8szak ponalizdldsa, amelynek elsd [épését nem is a Biintet§
Torvénykonyv tjrakodifikdldsa sordn, hanem 15 évvel kordbban tette
meg a biintetd jogalkotds.

1. Az er8szakos nemi biincselekmények szabdlyozasa a rendszer-
valtdsig

1.1. A Csemegi-kddex elétti iddszak

A nemi erdszakot hazdnkban minden korban kiemelten stlyos biin-
cselekményként tartottdk szimon. A Csemegi-kédex elétti magyar
jogszabalyokban az er6szakos nemi blincselekmény a mai fogalomrend-
szeriink szerint a nd sérelmére elkdvetett erdszakos kozosiilést jelentette,
amelyet kizdrélag hdzassigon kiviil lehetett elkévetni.* Elkdvetési
magatartdsa az ,erdszakot tesz”, ,,megszepldsit”, ,kozoskodik” igékkel

4 Brrél részletesen lasd: Born Odén: A stuprum violentum a kései feudalis
magyar biintet6jogban (1790-1848). Acta Juridica et Politica, Tomus XXIV.
Fasciculus 2, Szeged, 1977. illetve: FEHER Lenke — VIRAG Gyorgy: A nemi
erészak biintetGjogi szabalyozasa (torténeti attekintés). Allam- és Jogtudomany,
2000. 1. sz. 46-47. o.: ,,A kotlatozo szabalyozas abbdl a feudalis szemléletbSl
eredt, amely a n6t arunak, a feleséget megvasarolt terméknek tekintette:
targynak, amely f6l5tt a férj a hazassagkotéssel mintegy tulajdonjogot szerez,
amely az uralma alatt all, [...] s amelyet egyéb, a tulajdonaban 1évé dolgokhoz
hasonléan a tulajdonos szabadsagaval hasznalhat.”
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volt meghatdrozva, elkovetési médja pedig az akaratot leny(ligozé,
megtord erdszak, illetve a kvalifikale fenyegetés volt. Tekintettel arra,
hogy a pardzndlkoddst (stuprum) csak férfi kévethette el nével, igy az
erdszaktételen, tehdt az erszakos pardznasdgon (stuprum violentum)
csak férfi dltal elkovetett olyan cselekmény volt értendd, amellyel
tisztességes ledny vagy asszony ,,vald és dllhatatos ellentilldsa” mellett
erészakkal testi kozosiilésre kényszerit.?

Sértetti korével kapesolatban a vonatkozé rendelkezések 4ltaldban
feltételiil szabtdk, hogy a ledny vagy asszony tisztességes legyen, ,,mert
az asszonyi szemérem _féoka ezen gonosztett kiilonds siilyossdganak; mdr-
pedig a szemérem csak tisztességes személyben sértethetik meg”,® amib6l
kovetkeztetés vonhaté le a védett jogi tdrgy tartalmdra is.”

1.2. A Csemegi-kddex szabdlyozdsa

A Csemegi-kddex a XIV. fejezetben, a szemérem elleni biintettek koré-
ben elsd helyen rendelkezett az er8szakos nemi kozostilés blintettérdl,
majd ezt kdvetden szubszididrius ténydlldsként tartalmazta a szemérem
elleni er6szak blntettét. ,, Az erdszakos nemi kozosiilés a néi szemérem,
a nd erkolesi tisztasdga és nemi szabadsdga ellen elkovethetd legsiilyosabb

5 Utalva Szent Laszl6 1. konyv 32. cikkében, II. Ulaszlé 1514. évi decretum
VII. torvény 47. agazataban és II. Lajos 1522. évi decretum XXXVI. to1-
vénycikkében meghatarozott ,,er6szakos paraznasagra”

6 SzremeNIcs Pal: Fenyitd Torvényszéki Magyar Torvény. Buda, Magyar Kiralyi
Egyetem, 1836. 139. o.

7 A Csemegi-kodex el6tti biinteté térvények kozil e targyban kilon emlitést
érdemel II. Jozsef bunteté térvénykonyve, amely erészakos szeplSsités
megnevezéssel az ember becsiiletét és szabadsagat sérté bncselekmények
korébe helyezte el e deliktumot, és megallapithatosagat nem szikitette a sértett
erkolesos életviteléhez. Lasd: I1. Jézsef Buntet6torvénykonyve 130. és 131,
§-ok. Kozinséges tirvény a vétkekrdl és agoknak biintetésekrdl, Kiralyi Akadémia,
Buda, 1788. 62 — 63. o. Hasonloképpen a védett jogi targgyal kapcsolatban
a ndi szemérem ¢és becstlet, valamint a személyes szabadsag és az emberi
méltésag kertil megfogalmazasra Pauler Tivadar térvénymagyarazataban is.
Lasd részletesen: PAULER Tivadar: Biintetdjogtan. I1. kotet. Anyagi biintetdjog kiilonds
része. Alaki jog. Buda-Pest, Pfeifer Ferdinand kiadéja, 1873. 106-107. o.
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tdmadds™® irta Finkey, tekintettel arra, hogy e blincselekmény passziv
alanya kizarélag né lehetett, bdr mér a t6rvény nem irta eld feltétel-
ként a sértett tisztességes mivoltdt. A sértetti kor vonatkozdsiban az
er8szakos kozosiilés és a szemérem elleni erdszak tovabbra is kizdrdlag
hdzassdgon kiviil volt elkdvethetd, amelynek értelmezése a XX. szdzad
kozepéig egységesnek volt tekinthetd, amely szerint a jogilag fennall6
hdzassig még az életkozosség megszakadds esetében is jogszerdivé tette
a férj cselekményée.’

A 232.§ 1. pontja szerinti elkévetési magatartdsa a né nemi ko-
zostilésre valé kényszeritése erészakkal vagy fenyegetéssel, 2. pontja
pedig a né ontudatlan, vagy akaratnyilvanitdsra illetleg ,védelmére
tehetetlen” dllapotdnak nemi kozosiilésre toreénd felhaszndldsa.'® A
kozosiilés fogalmdt a térvény nem hatdrozta meg, a vonatkozé tor-
vénymagyardzat illetve a birdsdgi gyakorlat szerinti értelmezésben a
kozdsiilés befejezettségéhez csak a nemi szervek kizosiilés célidbol torténd
~egyesitése” volt sziikséges, nem kivinta meg sem a tényleges behatoldst
a nd hiivelyébe, sem a magémlést."

Akédex 233. §-a szubszididrius tényalldsként tartalmazta a szemérem
elleni er8szak bintettét, amelynek elkdvetési magatartdsa a fajtalansig
elkdvetése volt, médja pedig az erészak és fenyegetés, illetve a né on-
tudatlan vagy védekezésre képtelen dllapota. Mig az erszakos nemi
kozosiilés tiz évig terjedd fegyhdzzal, addig a szemérem elleni er8szak
csupdn 6t évig terjedd bortonnel volt biintetendd, kifejezve a kozdsiilés
és fajtalansdg, mint elkovetési magatartdsok megkiilonbéztetése kozotti
torvényalkotdi értékitéletet. A fajtalansdg fogalmdnak meghatdrozdsira
sem taldlhaté értelmezés a kédexben, Angyal szerint a fajtalansdg az a
cselekmény, amely a nemi 6szton felkeltésére vagy kielégitésére irdnyul-
va ,vagy a felgerjedt nemi dszton kielégitésre juttatdsdr szolgilva a nemi
vonatkozdsii erkolcsi tisztességet, a nemi életnek a korabeli erkoles dltal

8 FINkryY Ferenc: A magyar biintetdjog tankonyve. Budapest, Politzer, 1902. 524. o.

9 V6. ANGYAL Pal: A szemérem ellent biintettek és vétségek. Budapest, Attila Nyomda
Rt. 1937. 34. o.

10 1878. évi V. te. XIV. Fejezet 232. §

11 Epvi és Karoly: Az anyagi biintetitirvények és a sajtotirvény. Budapest, Grill,
1901. 356-362. o. hasonléképpen ANGYAL 1937. 43. o.
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vont hatdrait durvdan megsérti”'* A kozosiilés-fajtalansdg fogalomkorével
kapcsolatban a torvényi rendelkezés hidnya folytdn a jogalkalmazéi
gyakorlatban kristdlyosodott ki azok értelmezése, bir mdr ebben az
id8ben is szdmos esetben jelentett nehézséget és sziilt egymadsnak el-
lentmondé itéleteket, kiilondsen az erészakos nemi kozosiilés kisérlete
és a szemérem elleni er8szak megdllapitdsa sordn."”

1.3. A szocializmus idészaka

Az 1961. évi V. torvény (szocialista Btk.) illetve az ezt kovetd 1978. évi
1V. torvény eredeti szabdlyozdsa is — erészakos nemi kozosiilés, illetve
er8szakos kozosiilés, valamint szemérem elleni erszak megnevezéssel
— az elkdvetési magatartdsok Csemegi-kddex szerinti meghatdrozdsit
tartotta fenn. Igy elsé fordulatban az erdszakkal, avagy az élet testi
épség elleni kdzvetlen fenyegetéssel torténd kizdsiilésre/fajtalansdgra vagy
Jajtalansdg eltiirésére val6 kényszeritését, masodik fordulatban pedig a
séreett védekezésre illetSleg akaratnyilvdnitdsra képtelen dllapotdnak
kozosiilésre/fajtalansigra val6 felhaszndldsdt tartalmazta. Az 1961-es

12 ANGYAL 1937. 46. o.

13 Példaképpen: ,,Vadlott erészakoskodas kozt fajtalankodott a panaszos
nével, oly helyzetbe hozvan magat s a n6t, amelyben mind az erészakos és
szeméremellenes cselekményben a fajtalankodas nyilvanult, a né szoknyajat
derekaig folemelte, sajat szeméremtestét is kivette, de a n6 ellenallasa miatt a
nemi kézosilést meg nem kezdhette; ennélfogva a vadlottat a Btk. 233. §-a
alapjan el kellett itélni (C.232/86. M.£h.V.243.).” ezzel ellentétesen: ,,Vad-
lott rafekiidt a sértettre, akinek szoknyaja fel volt hajtva, s megprobalta a
kozostlést, de a leany annyira kapalodzott, hogy nemzé részével kézel sem
férhetett annak nemz6 részéhez. Tekintve, hogy ily tényallas mellett vadlott
cselekménye az erészakos nemi kézosilés valdsagos megkezdését foglalja
magaban, mely a sértett nének nagy erével kifejtett ellenallaisa miatt nem
végeztetett be: vadlott cselekménye helyesen mindsittetett az erészakos nemi
kozosulés buntettének kisérletévé (C.5030/90.Bj. T.XXII.178.).” Epvi 1901.
357. és 363. o.

14 Az 1961. évi V. t6rvény 276. §-aban erészakos nemi k6zosiilés elnevezés-
sel, az 1978. évi IV. t6rvény 197. §-aban erbszakos kozosiilés elnevezéssel
ponalizalta.
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Btk. és az 1978-as Btk. eredeti szovegezése a szemérem elleni erészakot
enyhébben rendelte biintetni, mint az er8szakos (nemi) kozostilést.

A kozosiilés fogalmdt egyik Btk. sem tartalmazta, igy az erre vonat-
kozé biréi gyakorlat kovette azt a kordbban kialakult elméletet, amely
szerint a kozosiilés, az erre irdnyuld szdndékkal mér a nemi szervek
kiils§ érintkezésével befejezettnek tekinthetd. Igy a biintetéjogi éreel-
mezés egyrészt lényegesen eltért a kozosiilés bioldgiai illetve kdznapi
fogalmdtél, masrészt bizonyitdsi nehézségeket vont maga utdn, ugyanis
minden olyan esetben, amikor nem tdrtént meg a tényleges, biol6giai
értelembe vett behatolds a né hiivelyébe, a bizonyitdsnak nem csak a
nemi vagy kielégitésére irdinyul6 szdndéktartalomra, hanem a biolégiai
értelembe vett kozosiilésre irdnyuld szdndékeartalomra is ki kellett
terjednie.” A szemérem elleni erészak deliktumédban megfogalmazott
fajtalansdg fogalma a jogértelmezés szempontjdbdl - egészen a kordbbi
Btk. 1993. ¢évi XVIL. torvénnyel t6rténd modositdsdig — a jogtudo-
mdny altal kialakitott nézetekre tdmaszkodott. A fajtalansignak olyan
cselekmény szdmitott, amely szeméremsértd, sérti a tdrsadalom tagjainak
a nemi vonatkozdsi erkilesi érzésér. Megallapitdséhoz sziikséges volt,
hogy az elkovetd szdndéka a sajit, a sértett vagy harmadik személy
nemi vagydnak felkeltésére, fokozdsira vagy kielégitésére irdnyuljon,
és ugyan nem kovetelte meg a tettes és a sértett testének érintkezését,
de azt kivdnta meg, hogy a cselekmény keriiljon a sértettel testi érint-
kezésbe. , Elkovetheté a szemérem elleni erdszak biintette 1igy is, hogy az
elkovetd — a nemi vdgy kielégitése végett — valamely élettelen tdargyat vezet
be a nd nemi szervébe, vagy a sértett meztelen fenekét bottal itlegeli stb.”'

A sértetti kort illetden mindkét kédex fenntartotta azt a szikitd
rendelkezést, amely szerint az er8szakos (nemi) kozostilést, illetve a sze-
mérem elleni er8szakot csak hizassdgi életkizisségen kiviil lehet elkdvetni.

15 Ezzel kapcsolatban részletesen lasd: NAGY Ferenc — SZoMORA Zsolt: A ha-
zassag, a csalad, az ifjasag és a nemi erkoles elleni bincselekmények (Btk.
XIV. fejezet). De lege ferenda. I1. rész. Biintetdjogi Kodifikdcid, 2004. 2. szam
17-18. o.

16 HarAsz Sandor: A csalad, az ifjasag és a nemi erkoles elleni bincselekmények.
In HowrvATH Tibor szerk.: Magyar biintetdjog 11. Kiilonds rész. Budapest, BM
Kiadé, 1973. 590. o.
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Ezt pedig részben még mindig az Un. hdzastdrsi kotelesség teljesitésére
vezették vissza," illetve a cselekmény bizonyithatésiganak nehézségét,
valamint a hdzassdgi életkdzosségre vald kiterjesztés esetén esetlegesen
fellépd visszaélésszer(i alkalmazdsinak lehetdségét hangsilyoztdk.'®
Azonban az mindenképpen fontos mérfoldkének volt tekinthetd az 1961.
évi Btk. szerinti szabédlyozdsban, hogy mdr nem a hdzassig tényének
jogi fenndlldsa, hanem csak a tényleges hdzassigi életkozosség zdrta
ki a cselekmény biintethet8ségét”. Tovabbi jelentds elmozdulds volt a
sértetti kor meghatdrozdsa sordn, hogy a szemérem elleni erdszak nem
kizdrélag nék, hanem férfiak sérelmére is megallapitdsra keriilhetett.
[gy azonban az a furcsa helyzet 4llt el8, hogy amennyiben férfi tettes
ndi séreettet kozosiilésre kényszeritett, és ennek sordn a kozosiilési
szdndékdval a nemi szervek érintkezése megtortént, az az erdszakos
(nemi) kozosiilés ténydlldsa szerint, mig, ha ugyanezt a cselekményt
ndi tettes férf sértett sérelmére kovette el, az a szemérem elleni erészak
bilintettét valdsitotta meg.

A gyermekekre vonatkozé fokozott biintetdjogi védelem szempont-
jabol az 1961. évi Btk. 290. S-a a tizenkettedik életévét be nem toltorr
sértettet védekezésre képtelen személynek mindsiilt, és mindhdrom
blincselekmény esetén mindsité koriilményként keriilt megfogalma-
zdsra, ha a sértett — a blincselekmény elkovetésének idépontjaban — az
elkovetd nevelése, feliigyelete, gondozdsa vagy gydgykezelése alatt 4llt.
Hasonl6képpen keriilt szabalyozdsra ez az 1978. évi Btk-ban, igy a 210.
§ szerint a tizenkettedik életévét be nem toltote személyt védekezésre

17 Igy Harisz 1973. 574. o.: ,A torvény a targyalt tényallissal a hazassag intéz-
ményének erkoélesi tartalmat tartja szem el6tt. A hazassag erkolesi tartalma
pedig magaban foglalja a hazastarsi kételesség teljesitését.”

18 Ezzel kapcsolatban lasd: HarAsz 1973. 575. o., TotH Gabor: Egy agyban
az ellenséggel. Collega, 1997. 5. szam 9-10. o., KovAcs Gyula: Az erészakos
kozostlés bizonyitasi problémai az 1997. évi LXXIIL t6rvény modositasat
kovetben. Beliigyi Szemle, 2000. 4-5. szam 55. o. és BLASKO Béla: Kozostilés
— ,,Paradigmavaltas”? In GELLER Balazs szerk.: Gyorgyi Kdlman iinnepi kitet.
Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Kényvkiado, 2004. 71. o.

19 A Csemegi-kodex idején az ezzel kapcsolatos jogelméleti allaspont valtoza-
saval kapcsolatban lasd ANGYAL 1937. 34. o.
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képtelennek kell tekinteni, igy sérelmére erészakos nemi blincselekmény
— erdszakos kozosiilés, szemérem elleni erdszak, illetve természet elleni
erdszakos fajtalansdg — volt megallapithaté még abban az esetben is,
ha a sértett a szexudlis cselekménybe beleegyezett.

2. A rendszerviltdstél a 2012. évi C. térvény (Btk.) megalkotdsdig

Hazédnkban a szexudlis szabadsdgot védelmez8 (kezdetben inkdbb
korldtozd) biintetSjogi szabdlyozds a tirsadalmi valtozdsokkal egyiitt
folyamatosan mddosult, azonban tagadhatatlan, hogy a rendszervaltozdst
kovetden nagymértékben felgyorsult. Ennek oka azonban elsdsorban
nem a rendszervéltozds sordn bekovetkezd dllamhatalmi, politikai
berendezkedés véltozdsa volt, hanem szimos mds koriilmény, igy a
vildg mds részein is sziitkségszertien bekovetkezett tdrsadalmi vélto-
zdsok — leginkdbb az évszdzadok 6ta fenndll$ patriarchdlis tdrsadalmi
berendezkedés dtrendezdse — az emberi jogok kiteljesedése, e térgyban
sziiletett nemzetkozi egyezmények, hazdnk unids csatlakozdsa és az
orvostudomdnynak a fogamzdsgdtldsban elért eredményei generdledk.
[gy a rendszerviltast kbvetd évtizedekben az erdszakos nemi biincse-
lekményekkel kapcsolatos szabdlyozds tobb izben médosult, amelyek
azonban dogmatikai problémdkat is okoztak, ezért egyre siirgetébbé
vélt e deliktumokra vonatkozé normédk gyodkeres dtalakitdsa.

2.1. Az 1993. évi XVII. torvény

Az 1993. évi XVII. torvény tobb szempontbdl is érintette az erészakos
nemi blincselekmények elkévetési magatartdsat, illetve annak értel-
mezését.”’

A torvény 49. §-dban meghatirozta a fajtalansig fogalmat, amely
szerint a fajtalansdg két konjunktiv feltétele egyrészt, hogy a kozdsiilésen

20 Az erbszakos kozosiilésen és a szemérem elleni erészakon tal ide kapesolodik
a természet elleni erészakos fajtalansag deliktuma is, amelyre vonatkozé ké-
s6bbi térvénymodositasnak hatasa volt az erészakos nemi bincselekmények
elkévetési magatartasanak és aktiv-passziv alanyi kérének meghatarozasara.
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kiviili sitlyosan szeméremsértd cselekmény legyen, mésrészt a nemi vdgy
Selkeltését, illetve kielégitését szolgdlja. Ezt definiciét a birdi gyakorlat
csak a sértett testének kozvetlen, fizikai érintésével megvalésitott cse-
lekményekre szikitette.”! A térvény mdsik kiemelten fontos médosité
rendelkezése volt, hogy a szemérem elleni erészak és a természet elleni
er8szakos fajtalansig biintetési tételeit felemelte és sszhangba hozta az
erdszakos kozosiilés biintetési tételével, igy mdr mindhdrom bincse-
lekmény alapesete kettdtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesziéssel volt
szankciondlva. Az erre vonatkozé jogalkotéi indokoldsa szerint ezek
a deliktumok is elkdvethetSk oly médon, hogy az emberi mivoltdban
mélyen megaldzott sértettnek nagymérvi testi vagy lelki gydtrelmet
kell elszenvednie.

A fajtalansdg fogalmdnak t6rvényi meghatdrozdsa az egységes jogér-
telmezés szempontjabdl igen fontos lépcséfoknak tekinthetd a magyar
biintetéjogban, azonban a rendszervéltozds koriili idészakban a hazai
tdrsadalmi viszonyokban, igy a szexudlis cselekményekkel kapcsola-
tos erkolcesi megfontoldsokban is nagymértéki valtozds dllt be. Egyes
magatartdsok szeméremsértd jellegérdl valé elgondoldsok jelentésen
megvaltoztak, ezért mdr ebben az idében komoly értékelést igényelt
azon koriilmények osszessége, amelyek folytdn egyes magatartds (pl.
a n6i mell megfogdsa, simogatdsa) stlyosan szeméremsértd jellege
megdllapitdst nyerhet. Maga a , fajtalansig” sz6haszndlat fenntartdsa is
problematikussd valt, hiszen érthetetlen és magyarazhatatlan fogalmat
jelentett a laikusok szdmdra. Teljesen egyetértve Szomora azon megal-
lapitdsdval, amely szerint ,,nem lebet eltekinteni attdl, hogy a fajtalansdg
terminus jogtorténeti tartalmat cipel magdval’, és hidba igyeksziink ezen
elkovetési magatartdsnak korszerdi értelmezéssel korszerii tartalmat adni,
e jogtirténeti jelentéstartalomtdl nem tisztithatjuk meg teljesen.”** illetve
LA biintetdjogi tartalmat illeté problémdkon til maga a fajtalansdg mint

21 BH 1993. 341., BH 1994. 470., és errdl részletesen SzoMORA Zsolt: A
fajtalansag és a nemi cselekmény. Bintet6jog-dogmatikai alapkategoriak
jogbsszehasonlitod elemzése. Acta Universitatis Szegediensis: Acta Juridica et
Politica, 70. k6t. 2007. 17. sz. 3-56. o.

22 Szomora 2007. 21-23. o.
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kifejezés is elavult. Etimoldgiai szempontbil arra a vallds-erkolesi felfo-
gdsra vezethetd vissza, miszerint minden nemi cselekmény; amely nem a
gyermeknemzést, a fajfenntartdst szolgdlja, az emberi fajtdl idegen, tehdt
Jajtalan. A szexualitds azdta gyokeresen meguiltozott tdrsadalmi megitélése
és jelentdsége fényében megkérddjelezidik a terminoldgia létjogosultsdga,
hiszen konszenzudlis szexudlis kapesolatban teljesen elfogadott magatar-
tdsformdkat bélyegez meg.”*

A torvény azdltal, hogy a hdrom erészakos nemi biincselekményt
azonos biintetési tételekkel szankciondlta, mdr eldre felvetette azt kérdést,
hogy vajon mi indokolja e blincselekmények elkovetési magatartdsaik
szerinti tovabbi elkiilonitését? Ezzel kapcsolatban csupdn az szolgélt
magyardzatként, hogy egyrészt az er8szakos kozosiilés kizdrdlag né
sérelmére, mig a szemérem elleni erészak barmilyen nem sértett
sérelmére elkovethetd volt. Tovdbbd a természet elleni fajtalansdg és a
szemérem elleni er8szak kozott szintén a tettes-sértett nemi kiilonbo-
z8sége-azonossiga teremtette meg a kiilonbséget.

A szemérem elleni erészak biintetési tételének felemelése folytdn
tobb dogmatikai problémdval is szembe taldlta magit a jogtudomdny,
illetve a jogalkalmazéi gyakorlat. Els6ként emlithetd, hogy az egység-hal-
mazat értékelése sordn az a régdta meggyokeresedett elv, amely szerint
az azonos alkalommal ugyanazon sértettel véghez vitt fajtalansdg és
kozosiilés az erészakos kozosiilés ténydlldsiba olvadt bele. A biintetési
tételek 6sszhangba hozdsa azonban mindezt megkérddjelezte, és az
anyagi halmazat kikiiszobolését az itélkezési gyakorlat is csak a biin-
cselekmények jogi tirgydnak egyez8ségével tudta igazolni.?* Mdsrészrdl
a stddiumok korében is problémds helyzet keletkezett, tekintve, hogy a
kozosiilés és a fajtalansdg megkiilonboztetését végsd soron a kozosiilés
fogalmdbdl lehetett levezetni, hiszen a fajtalansdg kizdrélag a kozosii-
Iésen kiviili cselekmény lehetett. Igy az egyes esetek eldontése sordn
kézponti jelentdsége volt a tettesi szindék bizonyitdsinak, hogy az a
kozosiilésre vagy csupdn egyéb ,fajtalan” cselekmény megvaldsitdsira
irdnyult. Amennyiben a kozostilésre kényszerités sordn a blincselekmény

23 SzoMORrA 2007. 24. o.
24 BH. 1997. 158., BH 2004. 42.
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kisérleti stddiumban rekedt, abban az esetben sem lehetett befejezett
szemérem elleni erdszakként éreékelni a cselekményt, igy a kisérlet,
mint enyhitd kériilmény figyelembevétele vilt alkalmazhatéva a biin-
tetés kiszabdsa sordn.?

2.2. Az 1997. évi LXXIII. torvény

Az erbszakos kozosiilés és a szemérem elleni erszak passziv alanyi korée
illetéen dontd jelentSségi 1épést hordozott a kordbbi Btk.-t médositd
1997. évi LXXIII. torvény, tekintettel arra, hogy egyrészrél megsziin-
tette a hdzassdgi életkozosségen kiviili megszoritdst, mdsrészt pedig az
erdszakos kozosiilés vonatkozdsdban megsziintette a ndk kizdrélagos
passziv alanyisdgdt.

A csalddon beliili er8szak kés6bbi (2013-as) ponalizdldsdnak?® elsd
1épése dlldspontom szerint ehhez a torvénymddositashoz kothetd, hiszen
tgy is tekinthetjiik, hogy eddig az id6pontig a magyar biintetéjog nem
tilalmazta (eltlirte) a hdzastdrs sérelmére elkovetett szexudlis kénysze-
ritést, illetve szexudlis er8szakot. E médositds azonban egyértelmiien
bizonyitja a biintetd jogpolitikinak a szabadsdg és emberi jogok biztositdsa
irdnydba torténd elmozduldsdt, az ember személyes szabadsdga, igy a
szexudlis szabadsdg, szexudlis 6nrendelkezés fokozott védelmét. A
hdzassigi életkdzosségen beliil megvaldsulé erészakos nemi biincse-
lekmények biintetéjogi szankciondldsival kapcsolatban az indokolds
kiemelte, hogy a hdzastdrsak a hdzassdgkotéssel nem mondanak le teljesen
szexudlis onrendelkezési jogukrdl, a hizassigkotés ténye nem jogositja
fel egyik felet sem arra, hogy a szexuilis érintkezést a mdsik fél akarata
ellenére, a hdzastdrsnak lelki és sokszor fizikai gydtrelmet el6idézd
moédon gyakorolja.”

A torvénymddositds kapesdn tobb pro és kontra érvet tartalmazo,
annak sziikségszer(iségét és indokoltsdgdt igazolé vagy azt cafold tanul-
mdny sziiletett, ahogyan azt mdr kordbban is idéztem. Az ellenzdk érvei

25 Errdl részletesen: NAGY — SzoMora 2004. 18-19. o.
26 Kapcsolati erdszak elnevezéssel a Btk. 212/A. §-dban
27 1997. évi LXXIII. térvény indokolasa

55



dltalaban a bizonyitds nehézségeire hivatkoztak, illetve a hdzastdrsak
egymdssal szembeni visszaélésszer(i joggyakorldsinak megteremtését
viziondltdak.?® Ezek az érvek nyilvanval6 problémdkat vetnek fel, azon-
ban nézetem szerint egyrészt egy blincselekmény sértetti korébdl nem
lehet bizonyos személyeket kizarni kizdrélag azon az alapon, hogy a
bizonyitds nehézségekbe titk6zik. Erre az itélkezési gyakorlatban kell
megkeresni a vélaszokat, illetve a kriminalisztika tudomdnydnak meg
kell taldlnia azokat a médszereket és stratégidkat, amivel a bizonyitds
sikeressé vélhat, és képessé kisziirni a visszaéléseket. Ezzel kapcsolatban
igen megnyugtaté Vaskuti 2013-ban (igy a médositdst kovetd 16 évvel
kés6bb) azon megallapitdsa, amely szerint ,.elvétve fordul elé, hogy hdzas-
sdgban él6 asszonyok férjeiket erdszakos kizosiilés vddjdval feljelentenék”,”
igy vélhetéen nem vilt ,,széles korben elterjedtté” a hamis vddolds sem
ebben a kérben.

A torvénymédositds a gyermekek fokozottabb biintetjogi védelmének
megteremtése érdekében Gj mindsitett eseteket is bevezetett,® amelyek

28 Tobbek kozott GAL Istvan Laszlé: Szempontok a nemi erkéles elleni
bincselekmények 4j szabalyozasahoz. Biintetdjogi Kodifikdcid, 2002. 4. szam
30. o.: ,,Az a szabalyozas, amely szerint az erészakos kézosilés — teljesen
differencialatlanul — ugyanugy biintethet6 hazassagi életk6zosségen kivil és
beldl, véleményiink szerint alapvetéen hibas. Hibas azért, mert rendkiviil
megndveli annak a veszélyét, hogy a ,,megunt” férjet erészakos kozostilés-
sel hamisan vadolva ,,félretegye” a felesége, ha az 4j szabalyozas szélesebb
kérben elterjed majd a tarsadalom jogtudataban, és azért is, mert ennck a
bincselekményfajtanak a bizonyithatésaga gyakorlatilag elképzelhetetlen.”;
hasonloképpen: KovAcs 2000. 55. o. és BLasko 2004. 71. o.

29 Vaskurt Andrés: Uj megoldasok a nemi erkéles és a nemi szabadsag elle-
ni blncselekmények szabalyozasiban. In Hack Péter szerk.: Uj Biintetd
Torvénykonyv. Hagyomany és megujulas a buntetéjogban. Budapest, ELTE
Bibo Istvan Szakkollégium. 2013. 93.0.

30 Az 1997. évi LXXIIL t6rvény 22 — 24. §§: az 6tt6] tiz évig tartd szabadsag-
vesztéssel fenyegetett esetek kézé sorolta a tizenkettedik életévét be nem
toltott sértett sérelmére valo elkévetést, illetve 6ttél tizendt évig terjedd
szabadsagvesztéssel fenyegette, amennyiben a tizenkettedik életévét be nem
toltott személy sérelmére elkdvetett cselekményt olyan személy kéveti el,
akinek a sértett a nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt
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stlyos problémdkat idéztek el6 az itélkezési gyakorlatban, tekintettel
arra, hogy a tizenkettedik életévét be nem t6ltott személy védekezésre
képtelen személyként valé meghatdrozdsit e torvénymddositds vélto-
zatlanul hagyta. Igy felmeriilt ugyanannak a kériilménynek (tehét a
sértett életkordnak) kétszeres értékelése, amely nyilvdnvaléan sértette
az erre vonatkozd biintetdjogi alapelveket.” E jogértelmezési problémdk
végiil a 2005. évi XCI. tdrvénnyel nyertek megolddst.

3. A nemi élet szabadsdgdnak védelme a hatdlyos Btk.-ban

A 2012. évi C. torvény — Btk. - szerkezete szempontjébdl a legfon-
tosabb valtozds az volt, hogy a kisebb fejezetekre felosztott Kiilonds
Rész lehetévé tette a védett jogi tdrgyak jogalkot6 dltali fontossdgi
sorrendjének hangstlyozottabb érvényre juttatdsit. A jogalkoté a XIX.
fejezetben helyezte el a nemi élet szabadsdga és a nemi erkélcs elleni
blincselekményeket, amely egyértelmivé tette, hogy a biintetdpolitikai
nézgetrendszer megvdltozott, és e blincselekmények esetében a jogalkotd
nem a tdrsadalom moralis rendjének megsértését helyezi elétérbe, hanem
az ember szabadsdghoz, igy a szexudlis szabadsdgdhoz valé jogdt, amely
minden embernek az emberi méltésdg alapjogabdl eredd jogosultsiga. A
kédex indokoldsa erre vonatkozéan kiilon is kiemelte, hogy a fejezetbe
tartozé tényiélldsok jogi tirgya elsédlegesen a nemi integritds, nemi
onrendelkezés, a nemi szabadsdg védelme.”

all, illetSleg ha a sértettel azonos alkalommal, egymas cselekményérdl tudva,
tobben valdsitjak meg a cselekményt.

31 Errdl részletesen lasd: GAL 2002. 31-32. o.; NAGY — SzoMORA 2004. 19-20.
0., POcza Rébert: Az erdszakos kozosilés tényallasa az ,,alkotmanyos bin-
tet6jog” tikrében. Magyar Jog, 2005. 1. szam 19. o.

32 2012. évi C. térvény indokolasa a XIX. Fejezethez. Ehhez kapcsoléddan
lasd még részletesen: SZOMORA Zsolt: A nemi erkdles mint a nemi biincse-
lekmények alkalmatlan jogi targya. Allam- és Jogtudomany. 2006. 4. szam
611-638. o.
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3.1. A szexudlis cselekmény

A szexudlis szabadsdgot védelmezd torvényi szabdlyozdsban a legnagyobb
fordulatot a szexudlis cselekmény fogalmdnak kialakitdsa jelentette. Ez
végre megsziintette a kozosiilés és fajtalansdg megkiilonboztetésébdl
eredd jogértelmezési problémdkat, és helyette egy 4j, modern megfo-
galmazdssal nevesitette az elkdvetési magatartdst.”

A szexudlis cselekmény fogalma a 459. § (1) bekezdésének 27.
pontjdban régzitésre keriilt, amely szerint ,szexudlis cselekmény: a ko-
z0stilés és minden sitlyosan szeméremsértd cselekmény, amely a nemi vdgy
[Jelkeltésére, fenntartdsdra vagy kielégitésére alkalmas, vagy arra irdnyul.”
Az Gj definicié tehdt fenntartotta a kdzosiilés és az egyéb szexualis
cselekmények megkiilonboztetését, és a kozosiilés torvényi meghatdro-
zésdra sem kertilt sor, az indokolds szerint ugyanis ,,az évszdzados miiltra
visszatekintd jogalkalmazidsi gyakorlat (az él6 jog) ezt elég szabatosan
meghatdrozta.” Egyet kell értenem Szomora eszmefuttatdsdval, amely
igen taldléan a hagyomdnytiszteletet nevezi a definicié kialakitdsinak
végsd szempontjdnak.**

A szexudlis cselekmény fogalmdnak meghatdrozdsa mindamellett, hogy
végre szamlizte a torvénybdl az elavult és stigmatizalé jelentéstartalmat
hordozé fajtalansdg kifejezést, annak nem egyszeri modernizéldsét
jelentette, hanem a nemi vdgy felkeltésére, fenntartdsira vagy kielégi-
tésére alkalmas magatartdsokat is belevonta az értelmezési korbe, igy az

33 Az elkdvetési magatartas Gj megfogalmazasa ellenére még tébben tartjak
magukat a kozOstilés-fajtalansag fogalmainak alkalmazasahoz, annak ellenére,
hogy a fajtalansag fogalma nem azonos az Gjonnan létrehozott szexualis
cselekmény definiciéjaban meghatarozott kézostilésen kivili szexualis cse-
lekménnyel. Igy lasd: Sniu Pal: A nemi élet szabadséga és a nemi erkéles
elleni bancselekmények. In BeLovics Ervin — MOLNAR Gabor — SINku Pal:
Biintetdjog 1. Kiilonis rész — A 2012. évi C. tirvény alapjan. Budapest, HVG-
ORAC, 2012. 173. o. és BrLAskO Béla: A nemi élet szabadsaga és a nemi
erkéles elleni blncselekmények. In Brasko Béla szerk.: Bintetdjog. Kiilonis
rész 1. Budapest—Debrecen, Rejtjel, 2018. 154-161. o.

34 SzoMORA Zsolt: Megjegyzések az 4j Bintet6 Torvénykonyv nemi bincse-
lekményekrdl szol6 XIX. fejezetéhez. Magyar Jog, 2013. 11. sz. 650. o.
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mdr nem kizdrélag a tettes szindékahoz, nemi vdgydhoz kéthetd. Ezzel
kapcsolatban emeli ki Szomora: ,, A szexudlis cselekmény 1ij legildefini-
cidja alkalmas lehet arra, hogy — a teleologikus értelmezés eszkozével — a
Jogtdrgysérelem adekvdtabb kifejezédését lehetévé tegye. Ennek érdekében
az alkalmas” kitételt a sitlyosan szeméremsértd cselekmény objektiv, in
abstracto alkalmassdgaként kell értelmezni.”>

3.2. A szexudlis kényszerités és a szexudlis erdszak

A 2012. évi C. torvény megalkotdsa nem csupdn az elkovetési ma-
gatartds meghatdrozdsiban hozott véltozdst, hanem abban is, hogy a
kényszerités fokdnak megfelelden két 6ndllé térvényi eénydlldst alakitott
ki a jogalkotd: els6ként a szexudlis kényszerités blincselekményét, majd
ezt kovetden, az elbzdre tekintettel a szexudlis erdszak blincselekmé-
nyét fogalmazta meg. A szexudlis kényszerités ténydlldsa — dltaldban
nemi zsarolds megnevezéssel — nem ismeretlen a magyar joggyakorlat
szdmdra, azonban az olyan esetek, amelyekben a szexudlis cselekmény
kikényszeritése nem erdszakkal vagy élet, testi épség elleni kozvetlen
fenyegetéssel tortént a kényszerités ténydlldsiban keriiltek mindsitésre.
A Btk. tjrakodifikdldsa sordn azonban a jogalkotd a szexudlis szabadsdg
elleni deliktumok teljes korét 6nallé fejezetben kivanta elhelyezni, igy
kiemelte a kényszerités dltaldnos védelmébdl a szexudlis kényszeritést,
és Uj, specidlis tényélldsban, sulyosabb biintetés kildtdsba helyezésével
ponalizélta. Indokoldsa szerint ,, /... ./ ezzel elmozdul a szabdlyozds a hazai
és kiilfoldi ndi joguédd szervezetek, testiiletek (pl. a nokkel szembeni hdt-
rdnyos megkiilonboztetés minden formdjinak kikiiszobolésével foglalkozd
CEDAW Bizottsdg ajanldsa) dltal is kivdnt irdnyba.”>

A szexudlis kényszerités ténydlldsdban a jogalkotd nem fogalmazott
meg elkévetési médot,” igy egyediil az elkévetési magatartdsbél kovet-
kezik, hogy a szexuilis cselekmény, illetve annak elt(irése nem egyezik a
passziv alany akaratdval, ugyanis a kényszerités fogalma magdban foglal

35 Szomora 2013. 651. o.
36 2012. évi C. torvény indokolasa a 196. §-hoz
37 Ezzel ellentétesen lasd Sinku 2012, 173. o.
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minden olyan tevékenységet, amelynek kévetkeztében a kényszeritett
személy nem a sajdt, hanem az elkovetd akaratanak megfelel§ magatartdst
tandsitja, vagy az elkovetd magatartdsdt elttiri. A kényszerités dltaldban
erdszak illetve fenyegetés alkalmazdsdval torténik, azonban tekintettel
a kriminoldgia dltal végzett kutatdsokra, ma mér 4ltaldnosan ismert,
hogy a szexudlis blincselekmények tobbségében a tettes és a sértett
hosszabb-rovidebb ideje ismerik egymdst, nemegyszer 4ll fenn kozottitk
érzelmi, esetleg mds, pl. munkahelyi kapcsolat.’® Ennek sordn nem egy
esetben az elkovetd dltal semmiféle erdszak vagy fenyegetés kifejtése
nem vélik sziikségessé, tekintettel arra, hogy akdr verbélis vagy egyéb
non-verbdlis reakci6ibdl a sértett Ggy érzi (érezheti), amennyiben nem
tesz eleget a vele szemben kimondott (esetleg még ki sem mondott, de
érzékeltetett) szexudlis kivinsdgnak, abban az esetben valamilyen nem
kivdnatos kovetkezménnyel kell szdimolnia.

A szexudlis erészak tényélldsa részben a szexudlis kényszeritésre
tekintettel keriilt megfogalmazdsra: 197. § (1) bekezdés a) pontja tartal-
mazza azt az esetet, amely sordn a szexudlis cselekményre vagy annak
eletrésére kényszerités erdszakkal, illetve mindsitett fenyegetéssel torténik,
b) pontja pedig a passziv alany védekezésre vagy akaratnyilvinitdsra
képtelen éllapotinak szexudlis cselekményre torténd felhaszndldsdval
valésul meg. A szexudlis erfszak elsd két alapeseténél — ahogyan az
miér a fentiekben megfogalmazdsra keriilt — a szexudlis cselekmény
fogalmanak létrehozdsdval megsziinhetnek az itélkezési gyakorlat sordn
felmeriilt azon mindsitési problémdk, amely az elkdvetési magatartdsok
(kozostilés, fajralansig) megkiilonboztetésével egyiitt jartak.”

4. A gyermekek védelme

A nemi élet szabadsdga elleni biincselekmények sordban igen fontos
véltozdsnak tekinthetd, hogy a tizenkettedik életévet be nem tdltote

38 Parti Katalin — SzaBO Judit — VIRAG Gyorgy: A szexualis er6szak jellemz6i
egy aktakutatas tikrében. In Partt Katalin szerk.: Szexudlis erdszak: mitosz és
valosdg. Kutatdsok a szexudlis erdszakrdl. Budapest, OKRI, 2017. 168-169. o.

39 Részletesen SzoMORA 2013. 653. o., illetve Brasko 2018. 157. o.
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személy (gyermek) sérelmére torténd elkovetés onallo, specidlis ténydl-
lasban keriilt megfogalmazdsa, és ezzel egyiitt e deliktum stlyosabb
biintetési tétellel torténd szankciondldsa valésult meg. A Btk. 197. §
(2) bekezdése szerint: ,, Szexudlis erdszakot kovet el az is, é ot évtdl tiz
évig terjedd szabadsdgvesztés biintetéssel biintetendd, aki tizenkettedik
életévét be nem toltitt személlyel szexudlis cselekményt végez vagy végeztet.”
Ez a megfogalmazis egyértelmtien azt fejezi ki, hogy a tizenkettedik
életévét be nem t6ltote gyermekkel — akdr annak beleegyezésével, akar
kényszeritéssel — végzett (végeztetett) szexudlis cselekmény esetében
megvaldsul e specidlis blincselekmény, amely nem fiigg sem az elkovetd
életkordtdl, sem a gyermek testi, pszichikai fejlettségétdl, a szexuilis
cselekményhez val6 beleegyezésétdl vagy vonakoddsatdl.

A gyermekek kiemelt biintet6jogi védelmének kotelezettségét elsdsor-
ban nemzetkdzi instrumentumok alapozzik meg. Igy a jogalkoté erre
figyelemmel alakitotta ki a szexudlis szabadsdgot védelmezd ténydlldsok
korét, benne nem csupdn a szexudlis szabadsdg, hanem a gyermekek
testi, pszichikai fejlédésének védelmezésének céljaval. A jogalkot6 az
indokoldsban kiilon is nevesiti azokat a nemzetkozi egyezményeket és
szerzGdéseket, amelyek a szabdlyozis kialakitdsa sordn figyelembe vett, igy
a gyermekek szexudlis kizsédkmanyoldsa és szexudlis bdntalmazdsa elleni
védelmérél sz6l6 Eurépa Tandcsi Egyezmény (Lanzarote Egyezmény), a
gyermekek szexudlis bantalmazisa, szexudlis kizsédkmdnyoldsa és a gyer-
mekpornogréifia elleni kiizdelemrdl sz616 2011/93/EU irdnyelv, valamint
a n6kkel szembeni erdszak és a csalddon beliili er8szak megeldzésérdl és
lekiizdésérél sz616 Eurépa Tandcsi Egyezmény (CAHVIO vagy Isztambuli
Egyezmény). Mind a 2011/93/EU irdnyelv, mind a Lanzarote Egyezmény
gyermeknek a tizennyolcadik életévét be nem toltote személyt tekinti,
amelyre tekintettel lettek a szexudlis kényszerités és a szexudlis er8szak
stilyosabban mindsitett esetei kialakitva.** Igy a szexudlis kényszerftés
sulyosabban (kett6td] nyolc évig terjedd szabadsigvesztéssel) biinteten-
dé, ha tizennyolcadik életévét be nem t5ltdte személy sérelmére, vagy a
hozzétartozdja, illetve nevelése, feliigyelete, gondozdsa, gydgykezelése
alatt 416 személy sérelmére, tovabbd a sértettel kapcsolatban fenndllé

40 2012. évi C. térvény indokolasa a XIX. Fejezethez
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egyéb hatalmi vagy befolydsi viszonydval visszaélve kovetik el, ot évtdl
tiz évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd pedig, ha a cselekményt
tizennegyedik életévét be nem t5ltote személy sérelmére kovetik el. Ha-
sonléképpen 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd a
szexudlis er8szak vonatkozdsdban, ha azt tizennyolcadik életévét be nem
woltott személy sérelmére, vagy az elkdvetd a hozzdrartozdja, illetve neve-
lése, feliigyelete, gondozdsa, gydgykezelése alatt 4116 személy sérelmére,
tovdbb4 a sértettel kapcsolatban fenndllé egyéb hatalmi vagy befolydsi
viszonydval visszaélve koveti el.

A szexuilis er6szak mindsitett eseteinek korével kapcsolatban a Btk.
szovege meglehetdsen komplikdlera sikertiilt, igy a tizenkettedik életévét
be nem toltott sértettekkel kapesolatban a jogalkalmazdsban mindsitési
problémdk keletkeztek, amelyek végsé soron csak térvénymaodositéssal
valtak kikiiszobolhetdvé.*! Az Orszdggytilés 2017 novemberében elfo-
gadta a tizenkettedik életéviiket be nem tsltott gyermekek sérelmére
elkovetett szexudlis er8szakkal szembeni fokozottabb biintetdjogi
védelemrdl sz016 2017. évi CLXXVIL torvényt, amely a tizenkettedik
életévét be nem t6ltott gyermek sérelmére elkovetett szexudlis cselek-
mény — ha az elkdvetd a sértett hozzdtartozdja vagy a sértett a nevelése,
feliigyelete, gondozdsa, gydgykezelése, vagy egyéb médon a hatalma
vagy befolydsa alatt 4l — fiiggetleniil attdl, hogy a cselekményt kény-

41 Ajogalkalmazoi gyakorlatban tobb olyan eset is megjelent, amikor a tizenket-
tedik életévét be nem t6ltott személy sérelmére nem erészak vagy kvalifikalt
fenyegetés alkalmazasaval kovették el a szexudlis erészakot, hanem az elko-
vet6 a hozzatartozoja, vagy nevelése, feliigyelete, gondozasa, gyogykezelése,
illetve egyéb mddon a hatalma vagy befolyasa alatt all6 gyermeknek a ,,kvazi
beleegyezésével” keriilt sor a szexudlis cselekményre. Erre vonatkozdan
pedig a Btk. vonatkozé rendelkezéseinek nyelvtani értelmezésével arra a
megoldasra lehetett jutni, hogy ebben az esetben nem keriilhetett sor a (4)
bekezdés a) pontja szerinti silyosabb minésitett eset megallapitasara, bar
egyértelmien kovetkezik az Gj Btk. mindsitési rendszerébdl, hogy ennek
helye lenne (lett volna) a torvényben. E jogértelmezési kérdésben a Karia
buntetd jogegységi tandcsa 2016 oktéberében meghozta a 2/2016. Buntetd
jogegységi hatirozatot, amelyet azonban az Alkotmanybirdsig a 19/2017.
(VIIL. 18.) AB hatarozataval megsemmisitett.
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szeritéssel vagy a sértett beleegyezésével kovették el, 6t évtdl tizenoe
évig terjedd szabadsdgvesztéssel fenyegetett mindsitett esetévé tette.

5. Osszegzés

A szexudlis szabadsdgot védelmezd biintetdjogi szabalyozds véltozdsdnak
drtekintése sordn feltdrhatéak azok a biintetdpolitikai irdnyvonalak,
amelyek mentén haladva ma mér egyértelmivé valt, hogy a kényszer, az
erészak, az emberi méltdsdgot, a személyes szabadsdgot sértd cselekmények
csalddon beliil sem elttirheté magatartdsok, amelyek ellen az dllami fellépés
sziikségszer(i és kivdnatos. A tdrsadalmi életviszonyok szabélyozdsinak
csupdn nagyon kis részét képezi és képezheti a biintetéjogi szabélyozds,
azonban a nemkivanatos tdrsadalmi jelenségek elleni hatékony fellépés
és a blintetSjogi szabdlyozds viltozdsa kéz a kézben jarnak. Ameddig a
biintetSjogi szabalyozds a maga ultima ratios elefdntcsont tornydba van
zérva, addig a jogalkalmazdst néha a tétova tehetetlenség jellemzi.

A Biintet$ Torvénykonyv djrakodifikdciéja sordn a magyar biin-
tetd jogalkotds a jelenkori tdrsadalmi berendezkedésnek, a tirsadalmi
elvdrdsoknak és a nemzetkozi kotelezettségvillaldsoknak is megfeleld,
modern jogi szabdlyozdst hozott létre, amelyben lehetévé vélt a csalddon
beliili erészak barmely formdja elleni dllami beavatkozis is. Kétségtelen,
hogy e szabdlyok a késébbiekben tovébbi kiegészitésre, médositdsra
szorulhatnak, azonban nézetem szerint napjainkban a krimindlpoliti-
ka mis teriileteire — igy e blincselekmények hatékony felderitésére, az
eredményes bizonyitds lehetdségeinek megteremtésére, a biintetSjogi
felel6sségrevonds gyorsitdsdra, tovdbba e deliktumok megelézésére és
az dldozatok védelmére — kell a hangsulyt dthelyezni.
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Garai Renidta!

A KAPCSOLATI EROSZAK ELMULT NYOLC EVE
A JOGGYAKORLAT TUKREBEN

Bevezetd gondolatok

Mondjuk ki hangosan ezt a jelenséget: csalddon beliili er8szak. Ennek
drnyékdban a biintetdjog szemiivegén keresztiil tegyiik mérlegre azt a
tényt, hogy itt bizony blincselekmények torténnek, méghozzd olyan
személyek interakcidjaban, akik utdna is egyiitt laknak, kozésen nevelik
a gyermekeiket és élik mindennapjaikat, csak nem mindegy hogyan.
Meégis milyen mozgatérugdi vannak sajit csalidtagjaink bdntalmazdsinak
és hogyan védhetéek meg az dldozatok? A csaldd funkcidjit tekintve a
szeretet, a biztonsdg és a békesség szintere, mig az ezt megbontd agressziét
a durvasdg jellemzi, végiil pedig szégyen, titok és rejtegetnivalé vezi.
A kapcsolati erészak nem jdr, és nem is jarhat egyediil, annak komoly
sz6védményei, nem vért mellékhatdsai vannak, a meglévé dllapothoz
tjabb kéros folyamatok tdrsulnak. Alappal feltételezhetjiik, hogy a csa-
ladtagok kozotti erdszak az 8si civilizdcidkban éppugy jelen volt, mint
a modernkori tdrsadalmakban, csupdn az arra adott vélaszreakciéban
fedezhetd fel paradigmaviltds. A kapcsolati erészak blincselekménye
névum a magyar biintetSjog torténetében, azt a jogalkoté elséként a
2013. jalius 1. napjdtdl hatdlyos Btk.-ba épitette be. Ez persze nem jelenti
azt, hogy az abban foglalt cselekmények is Gjak lennének, azt viszont

1 Dr. Gerai Renéta, m.b. oktat6, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kar, Orszagos Kriminolégiai Intézet — tudomanyos munkatars.
A szerz6 doktori értekezésének cime: A kapcsolati erészak ,,sz6v6dményei”
— egy noévum hatasa és joggyakorlata. Felel6s témavezet6: Prof. Dr. Domo-
kos Andrea intézetvezets egyetemi tanr, KRE AJK Biiniigyi Tudomanyok
Intézete.
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hatdrozottan fémjelzi, hogy a jelenség elérte a jogalkoté tlréshatarit,
ezdltal az otthon falai kozott zajlé eseményeket fokozottabban oltalméba
helyezte. A csalddon beliili erészakot biintetd torvényi ténydllds mogott
nem dolgok, tdrgyak, vagyoni értékek vagy szabdlyszegések 4llnak, sét:
annak mdr a Btk. kiilonds részén beliili elhelyezése elérevetiti, hogy
nem ismeretlen személyek, hanem a csaldd, és az abban nevelkedd
gyermek(ek) védelme szenved csorbdt. Mindez Shatatlanul magdval
hizza az érzelmeket, a kiildnleges bdndsméd és a specidlis megitélés
szitkségességét, a csalddjoggal, a gyermek- és dldozatvédelemmel, a
kriminolégidval, a szociolégidval és a pszicholégidval valé 6tvozédést,
amelybe még a biintetés-végrehajtds is bekapcsolédhat.

A kapcsolati er8szak deliktumédnak elmdlt nyolc éve nem telt ese-
ményteleniil: a magas litencidval korbefont biincselekmény lathatat-
lansdgét a joggyakorlat tovdbb fokozta, amely az empirikus kutatdsok
tandsdga és tanulsdga titkrében mutathaté be leginkabb.

1. Eloljaréban: az elmult id8szak orszdgos tényadatai

Az orszdgos vizsgilat eredményeit és konkluzidit annak égisze alatt
lehetséges értelmezni, ha megvizsgéljuk a kapesolati erszak blincselek-
ményének magyarorszdgi statisztikdban elfoglalt helyét és szimossagat.
Amennyiben a hatdlyba 1épés félévét joindulattal ,prébatizemnek”
tekintjiik,? a kovetkezd évek négyszaz alatti szdmait is fenntartdsokkal
kell kezelniink. Ehelyiitt csupdn annyit jegyeznék meg, hogy nem a
tényleges elkovetések renddrségi tudomdsra jutdsit érthetjiik alatta,
hanem a biincselekményi mindsités kornyékén akadtak hibdk és hid-
nyossagok, tovibb4 sajndlatos médon sziilettek térvénysértd hatdrozatok
és generdlodtak félrevezetd séreetti tdjékoztatdsok.

2 Erre figyelemmel a 2013. I1I. félévében regisztralt 20 db-os bincselekmény-
szamot a diagramon nem tintettem fel.
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1. dbra: A regisztralt blincselekmények és a regisztralt kapcsolati erészak

blincselekmény szdmdnak alakuldsa (db/év; 2014-2019)°
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#Regisziraltbes. = Kapcsolati erdszak

Domokos Andrea hiisz évvel ezel6tt megjelent monografidja 6ta mint-
ha semmit nem véltozott volna a csalddi erészak. Olybd tlinik, hogy a
helyzet nagyban hasonlé az akkori mintdzatokhoz: a csaldd szerepe és
térsadalmi megitélése ma is jelentds valtozdson megy dt, a gyermekek
sérelmére elkdvetett cselekmények visszhangtalanok maradnak, a ren-
dérség éltal ,csalddi botrdny”™-nak mindsitett esetekkel szemben pedig
nem szivesen lépnek fel.* A fenti tdbldzat alapjén szembet(ind, hogy 2020.
évben a kapcsolati er8szak regisztralt blincselekményszdma valamelyest
emelkedett, ehhez viszont hittérinformdcioként tudni sziikséges, hogy
az igazsdgszolgaltatds egyes szerepl6i megismerték az orszdgos aktavizs-
gdlatok eredményeit, igy javitani tudtak az elmalt években alkalmazott
hibds blincselekmény-mindsitési gyakorlatukon (tehdt nem feltétleniil az
ilyen cselekmények ugrdsszer(i novekedése kovetkezett be).

3 Forris: B/12207 A legf8bb ugyész orszaggyilési beszimoldja az tigyészség
2019. évi tevékenységérdl. 7. o. 4. abra; és Beligyminisztérium Koordinacios
és Statisztikai Osztaly Blinugyi Statisztikai Rendszer. http://ugyeszseg.hu/
wp-content/uploads/admin/2020/10/ogy_beszamolo_2019.pdf; https://
bst.bm.hu/Document (letéleés: 2021.06.11.)

4 Domoros Andrea: Az erdszakos biinizés. Uj jelenségek a magyarorszagi erdszakos
biinozés teriiletén. Hinnova Magyarorszag Kft. Budapest, 2000. 24-25. o.
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2. dbra: A kapcsolati erdszak regisztrdlt blincselekményszdma az elko-
vetés helye szerint (db/év)’

Megye 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Févaros (Budapest) 16 39 67 87 83 75 79
Baranya 0 1 5 4 3 8 14
Bacs-Kiskun 23 19 32 33 22 16 35
Békés 1 2 5 4 4 3 17
Borsod-Abadj-Zemplén | 11 52 37 36 31 56 89
Csongrad-Csanad 9 22 30 19 24 23 57
Fejér 6 4 14 12 14 25 19
Gy6r-Moson-Sopron 2 6 1 33 15 20 31
Hajdu-Bihar 2 11 22 17 8 4 16
Heves 6 8 4 10 9 6 16
Jasz-Nagykun-Szolnok 10 13 19 17 12 12 14
Komarom-Esztergom 0 3 2 1 5 7 46
Nograd 5 18 9 3 0 6 18
Pest 15 26 47 49 38 50 61
Somogy 3 6 16 7 9 16 26

Szabolcs-Szatmar-Bereg | 32 65 54 46 19 33 44

Tolna 8 14 20 5 14 8 19
Vas 0 2 1 3 0 8 16
Veszprém 4 3 7 18 15 27
Zala 5 10 1 3 4 1 5
Orszagh. kivili tev. 0 0 1 0 1 0 1
Osszesen 158 | 324 | 391 | 396 | 339 | 392 | 650

2. A biincselekmény lényege

A kapcsolati erészak btincselekményének alapjdul szolgdl6 egyes cselek-
mények valéban magéninditvdnyhoz kétottek, de a régi berogzddéseket
dtedrve egészen mds kontdsbe bujtatta a jogalkotd a hozzdtartozok
sérelmére elkovetett bantalmazdsokat. A Bek. 212/A. § (1) és (2) be-
kezdését teljesen eltéréen kell kezelni: az (1) bekezdés lényegében csak
a tettlegességig el nem jutd szdbeli bantdsok, a dolog elleni erészakos

5 Torras: Beliigyminisztérium Koordinacios és Statisztikai Osztaly Bantigyi
Statisztikai Rendszer. https://bst.bm.hu/Document (letoltés: 2021.06.11.)
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magatartdsok, valamint a gazdasagi ellehetetlenitések kapcsdn kovetel
meg magdninditvanyt és hatdroz meg szubszidiaritdst, amennyiben
mindez akdr példdul tettleges becsiiletsértéssel vagy konny testi sértés
okozdsdval jir, a blincselekmény hivatalbdl ildozends.
Aki
* gyermekének sziil8je, tovibba az elkdvetéskor vagy kordbban kozos
hdztartdsban vagy egy lakdsban él6
* cgyenesdgbeli rokona, egyenesdgbeli rokondnak hizastdrsa vagy
élettarsa,
*  Grokbefogads és a neveldsziildje,® rokbe fogadott és a nevelt gyermeke’
*  testvére, testvérének hdzastdrsa vagy élettdrsa
*  hdzastdrsa, élettdrsa, bejegyzett élettdrsa, volt hdzastdrsa, volt élettdrsa
*  hézastdrsinak vagy az élettdrsdnak egyenesdgbeli rokona
* hézastdrsinak vagy az élettdrsdnak testvére
* gondnoka, gondnokoltja, gydmja, gydmoltja
sérelmére rendszeresen
—  konny testi séreést
— tettleges becstiletsértést
— sulyos testi sértés alapesetét
—  konny( testi sértés mindsitett eseteit (aljas indokbdl vagy célbél,
védekezésre vagy akaratnyilvdnitdsra képtelen személy sérel-
mére, illetve a blincselekmény elhdritdsira idés kordnal vagy
fogyatékossigdnal fogva korldtozottan képes személy sérelmére)
—  személyi szabadsdg megsértésének alapesetét vagy
kényszeritést
kovet el, a Btk. 212/A. § (2) bekezdése szerinti hivatalbél iildézendd

kapcsolati erdszak blintettét valdsitja meg.

6 Ideértve az egyttt é16 mostohasziil6t is.
7 Ideértve az egyttt ¢16 mostohagyermeket is.
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3. Orszdgos kutatési eredmények

Az Orszdgos Kriminoldgiai Intézetben lefolytatott kutatds elsd része
az orszdg teljes egészét érintden végigkisérte azt a folyamatot, amely a
blincselekmény elkovetésére vonatkozé bejelentéstdl / feljelentéstdl a
birésig dltal meghozott jogerds dontésig tartott; hdrom teljes év (2015-
2017) vonatkozdsdban, 443 vidlottat érintden minddsszesen 556 biiniigyi
irat® vizsgélatdra keriilt sor.” A hozzdtartozdk sérelmére elkdvetett testi
sértés és a kapcsolati erészak blincselekmények szaimadatait el6zetesen
osszevetve olyan nagyfoku eltérések mutatkoztak, hogy sziikségszertien
meg kellett vizsgalni az Gn. ,sima” stlyos testi sértéses aktdkat is, még
tovabbi 95 tigyiratot.'® A kutatds masodik fiziséban azokat az iratokat
vizsgdltam, ahol az elkdvetdk feleldsségre vondsa nem tortént meg, mert
az eljdrdsok feljelentés elutasitdssal, nyomozds megsziintetéssel vagy
eltereléssel végzddtek, és igy fejez8dtek be jogerdsen. A vizsgélt id8szak
egy teljes év (2017) volt, és 171 biintigyi iratot foglalt magdban."

A blniigyi adatok elemzése és az aktavizsgdlatok Gsszesitett tapasz-
talatai szimos aspektusbdl nagyité ald a jogalkalmazéi problémdkat és
mulasztdsokat, amelyek néhol erételjesebben, masutt kevésbé, de kivetni
valét hagynak maguk utdn. A biintetéeljdrdsok teriileti megoszldsa és
azok szdmossdga az el6forduldsi gyakorisdg mellett illusztrélja a vizsgalt
blincselekmény alkalmazdsdt vagy elmaraddsdt is (2. dbra), amelyet
szemiigyre véve adott megyéknek lehetdségiik nyilik ezen targykorben
feliilvizsgélatot, onrevizidt tartani.

8 441 db L fokua és 115 db 1II. fokd blntgyi irat.

9 Garal Renata: A kapesolati erdszak bitneselekményének jogalkalmazidsi gyakorlata.
OKRI 2018/II1.B/1.28. sz. kutatas. A kutatisi jelentés a nyilvanossag szamara
nem érhetd el.

10 A targykorben végzett kutatds soran igy mindésszesen 651 tgyirat feldol-
gozasara kerlt sor.

11 Garat Renata: A kapesolati erdszak felderitésének és vigsgalatinafk kérdései. OKRI
2019/I11.A/4. sz. kutatas. A kutatési jelentés a nyilvinossig szamara nem
érhetd el.
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3.1. A birdsdgi szakban befejeziditt iigyek

A csalddi erészak hatékony kezelésénél sok mulik a sértettekkel elészor
taldlkozé renddrség attitlidjén, tovabbd a csaldd- és gyermekvédelmi
intézményrendszer miitkodésének hatékonysdgin, de az elkdvetd felelds-
ségre vondsa korében az tigyészségre és a birésdgra is komoly feladatok
harulnak. A birésdgi szakban lezdrult tigyek 55%-dban a sértett dontott
gy, hogy feljelentést tesz a sérelmére elkovetett blincselekmény miatt,
de nagymértékben felvallaltdk a bejelentést a sértetti hozzdtartozok is.
Ezzel szemben a gyermekvédelmi jelz6rendszer nagyfoka inaktivitdsa
igazolédott be, hdziorvos, gyermekorvos, védénd, pedagdgus részérdl
pedig alig toreént érdemi intézkedés. Informdlis csatorndkon dramla-
nak ugyan félinformdciok, de a jelenlegi gyakorlatot még mindig erds
kritikdval lehet és kell illetni, ezért a jelzérendszer valédi miikodésée
haladéktalanul feliil kell vizsgdlni. A jogerds itéletek alapjan megallapit-
hatd, hogy a vadlottak legtobb esetben kdnny(i testi sértést és tettleges
becsiiletsértést kovettek el a csalddragjaik sérelmére, de szimottevd a
sulyos testi sértés, a személyi szabadsdg megsértése és a kényszerités eld-
forduldsa is. A bizonyitds specidlis koriilményeire tekintettel a csalddon
beliili er6szakos tigyeket médsként kell feldolgozni, hiszen az elkdvetd és
a sértett dontden tovabbra is egytitt lakik. A vddlottak tagaddsdt eléreve-
titve mind a rendérségnek, mind pedig az tigyészségnek és a birésdgnak
ismernie kell a cselekmények hétterét és dinamikajdt, a tanik nélkil
zajlé események mogotti félelmet, a fiiggd és kiszolgdltatott helyzeteket,
és nem utolsésorban a gyermekek testi-lelki egészségének és erkolcsi
fejlédésének érintettségét, veszélyeztetettségét. Az életszertiség talajin
mozgo biréi mérlegelések folyamatdban a kézvetlen bizonyitékok helyett
a kozvetett bizonyitékok kitiintetett szerepe igazolédott be. A biiniigyi
iratok fényében tapasztalhatd, hogy a litleletek kora taldn ledldozéban
van, helytiket sokkal inkdbb az informdciétechnolégiai eszkozok segit-
ségével rogzitett mds bizonyitékok foglaltdk el (sms, e-mail és kozosségi
oldalakon kiildott tizenetek, vided-, hang- és fényképfelvételek stb.).
A vidlottak (n=443) 99%-ban 36-50 év kozotti férfiak voltak, és a
legtobben szakmunkdsképzé/szakiskolai végzettséggel rendelkeztek. A
sértettek (n=461) foként 31-45 év kozottiek, és 94%-ban nék voltak,
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a 6%-ban megjelend férfi sértettek leginkdbb a sziil6- és nagysziil6-
bédntalmazdsok dldozatait mutatjik. Lényeges tényadat, hogy hdrom
év viszonylatdban a védlottak 93%-dt jogerdsen elitélte a birésig, és
minddssze 4%-ban tortént felmentés gy, hogy beismeréseket aligha
taldlunk ezekben az tigyekben (a vddlottak tovabbi 3%-a idékozben
elhaldlozott, ezért az eljdrds megsziintetésre keriilt).

Az akrtavizsgdlatok sordn kulcsfontossigu jelentdséget tulajdonitot-
tam a gyermekeknek, ezért a mindsitéseket illeten kiilon vizsgaltam
azokat az eseteket, amikor a kapcsolati erészakot nemcsak a felnétt
hozzdtartozok, hanem a gyermek sérelmére is megéllapitottdk (vagy azt
meg kellett volna tenni), ezzel pirhuzamosan pedig a kiskora veszé-
lyeztetése blincselekményre is kifejezetten hangsilyt helyeztem.'> Mdr
tizendt évvel ezelStt egy vildgméretd, globélis mozgalomrél szimoltak
be a gyerekekkel szembeni erészak megsziintetéséért, azonban a valds
adatok ismeretében mindenki dontse el, hogy milyen tényleges valtozd-
sok torténtek a legkisebbek, a legkiszolgaltatottabbak érdekében, illetve
miként érvényesiil a gyakorlatban a ,,zér6 tolerancia”. A Gyermekjogi
Egyezmény kapcsin Paulo Sérgio Pinheiro professzor — az Egyesiilt
Nemzetek gyerekekkel szembeni erdszakrol sz616 kutatdsinak fiiggetlen
szakértdi jelentésében — mér akkortdjt lefektette az alapelveket, miszerint
a gyermekekkel szembeni er8szak semmilyen formdja nem igazolhatd,
ekként sohasem kaphatnak a feln8tteknél kevesebb védelmet. Rogzi-
tette, hogy az elsédleges célnak a megelézésnek kell lennie, terjeszteni
és tudatositani kell az erészakmentes értékeket, valamint felhivta a
figyelmet arra is, hogy biztositani kell a felelésségre vonhatdsigot, és
véget kell vetni a biintetlenségnek."

12 A kiskora sérelmére elkovetett kapcsolati erészak aggasztd gyakorlatarol,
illetve a kapcsolati erészak és a kiskora veszélyeztetése bincselekmény mi-
nésitési, elhatarolasi és halmazati kérdéseirdl 1d. bévebben: GArRAT Renata:
A kapesolati erdszak ,,s30vdményei” — egy ndvum hatdsa és joggyakoriata c. doktori
értekezés. 122-131. o. és 184-188. o. https://ajk.kre.hu/images/doc2021/
doktori/Garai_Renata_ PhD_disszertacio.pdf (letoltés: 2021.06.11.)

13 HErczoG Maria (szerk.): Kézikinyw a gyermekjogi egyezmeény alkalmazdsihos.
Csalad, Gyermek, Ifjusag Egyestlet Budapest, 2009. 185-187. o.
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A pérhuzamosan lefolytatott kiskutatds a hozzdtartozék sérelmére
elkovetett salyos testi sértés keretében vizsgalta a mindsités helyességét,
s végiil a jogalkalmazds kozel 60%-os helytelenségét igazolta vissza
(,sima” sulyos testi sértést dllapitottak meg kapcsolati erdszak helyett).
A probléma stlyossdgdra tekintettel rogzitendd: nem az elitélésnek, a
bizonyitékoknak vagy a bizonyithatésdgnak van jelentésége, hanem az
iratellenes és torvénysértd mindsitéseknek, lényegében a joggyakorlat
alapvetd hibdjinak.

Galajda Agnes mér tbb mint tiz évvel ezelétt is a probléma meg-
kozelitésének dltaldnos alapelveirdl beszélt egy konferencidn, amelyen
az 6ndll6 blincselekményi tényallds fontossdgdt is kiemelte, mert ak-
kor ez még hidnyzott. Véleménye szerint az igazsdgszolgdltatds egyik
lehetséges vélasza az oktatds, és hogy a probléma csak egy hatdrozott
attitddvaltdssal és rendszerszemléletd, horizontdlis egyticemiikodéssel
kezelhetd. Biréi dlldspontja szerint elsé és legfontosabb feladat az is-
meretek, a tudatossdg szintjének az emelése. Egyetérthetiink azzal is,
hogy meg kell ismerni a jelenség sajdtossdgait, a vonatkoz6 kutatdsok
és nemzetkozi dokumentumok tartalmdt sem hagyhatjuk figyelmen
kiviil, tovdbb4 ezeket az tigyeket nem lehet hatésdgonként kiilonbozd
szemlélettel kezelni. Rdvildgitott arra is, hogy a megfeleld csatorndk,
szakteriiletek 6sszehangolt munkdja (vagy annak hidnya) fogja meg-
hatdrozni azt, hogy az dldozat magdra marad-e a bintalmazdst kove-
téen, vagy kézzel foghaté segitséget kap. Az iratvizsgilatok alapjdn is
kijelenthetd, hogy erre a problémagécra hatékony vilasz csak akkor
adhaté, ha miik6dik a jelzérendszer, az igazsigszolgdltatds, és a megfe-
lelé utdégondozé, ellaté hdlézatok valamennyien egy célra fékuszédlnak,
azonos fogalmakat hasznilnak. A bir6n8 mar 2008-ban is felhivta a
figyelmet arra, hogy egyértelmten tdrsadalmi tigyként kell kezelni a
csalddon beliili erészakot és fellépni a bantalmazdkkal szemben, tovdbbd
nem lehet belenyugodni a nagyfoku ldtenciiba sem. Nincs 4j tehdt a
nap alatt, az orszdgos kutatds ernyGje alatt magam is csak azt tudom
megerdsiteni, hogy nem lehet (nem szabad) a kiilonb6z8 birdkra bizni
egy-egy ligy megitélését, mert ez biztosan veszélyezteti a jogegységet'*

14 GALAJDA Agnes: A csaladon belili erészak kérdésének megkozelitése és
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amellett, hogy az igazsdgszolgdltatdstdl hathatds segitséget vard sértettek
felé a reménytelenség érzetét tovabb novelheti.

Frech Agnes biré azt fejtette ki, hogy a csalddon beliili erdszak-
nak egy jol felismerhetd koreografidja van, amelyben igen gyakori a
bdntalmazott kérnyezettdl valé elszigetelése, nbizalmdnak fokozatos
leépitése, illetve az egyre inkdbb eldurvulé verbdlis bintalmazds, hiszen
a bantalmazé célja nem mds, mint az dldozat személyiségének gyengi-
tése, a kiszolgdltatottsdg és a félelemérzet szisztematikus ndvelése. Az
elkovetSk a legkiilonb6z6bb eszkozok alkalmazdsdval manipuldljak
csalddtagjaikat, mig végiil elérik, hogy azok teljes mértékben leértékeljék
magukat, és mar-mdr jogosnak érezzék a veliik torténteket. A hagyomd-
nyos elkovetési formdkat, igy a testi sértést, a kényszeritést, a személyi
szabadsdg megsértését a hatdlyos Btk. stlyosabban rendeli biintetni,
ha azok a kapcsolati erészak specidlis koriilményei kozott fordulnak
eld. Az igazsigszolgaltatds spirdljdban viszont be kell vallanunk, hogy
pusztdn a torvényi szabdlyozds nem elegendd az ilyen cselekmények
elkovetésének megakadalyozdsira. Egyrészt hossza id6 telik el amig a
sértettek egydltaldn segitséget kérnek vagy a hatésdgokhoz fordulnak,
midsrészt pedig ezen prébalkozdsok sem mindig jarnak sikerrel, mert a
csalddon beliili erszak tobbségével a nyomozé hatésdgok sem tudnak
mit kezdeni."”

Az erészak megtorténte mdr dnmagdban egy pszichés trauma.
Azokat a vératlanul vagy hirtelen bekovetkezd kiilsé eseményeket,
illetve belsd torténéseket, élményeket értjiik alatta, melyek az érintett
szimdra nehezen vagy egydltaldn nem megoldhat6 problémdt jelentenek,
s amely az dldozat lelki feldolgozasi képességét dtmenetileg vagy tartd-

kezelésének lehet6ségei birdi szemszogbdl c. el6adas {rasos anyaga, amely
2008. majus 11-én az ILEA-n a csaladon beliili er6szak kérdéseirél a TAIEX
szervezésében tartott konferencian hangzottel. 1. és 8. o. http://kulvarosial-
dozatsegites.hu/files/docs/A%20csal%C3%A1don%20bel%C3%BClL%620
et%C5%91s2zak%020b%C3% AD1%0C3%B31%620szemsz%0C3%B6gb%0C5%911.
pdf (letoltés: 2021.06.14.)

15 HORNYIK Zsuzsanna: A kapcsolati erészak térvényi szabalyozasa és annak
érvényestlése. Interju dr. Frech Agnes biréndvel. https://belugyiszemle.
hu/hu/node/578 (letoltés: 2021.06.15.)
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san meghaladjdk.”® A kapcsolati erdszak traumdjdnak is az a lényege,
hogy az dldozatokat kibillenti a megszokott életiikbél, ez pedig szinte
torvényszerden vezet a lelki egyensuly felboruldsihoz, melynek hatdsai
hosszi tdvon fennmaradnak. A csalddon beliili erészak megrenditi az
dldozatok biztonsdgérzetét, s nem utolsdsorban az igazsigos vildgba
vetett hitét.”” Miért torténik veliik ez a rossz és negativ dolog, miért ez
a folyamatos bdntalmazds? — teszik fel oly sokan ezeket a kérdéseket.
Néhdnyan — koztitk a gyermekek — azt hiszik, hogy ezt csak azok
kapjik, akik rdszolgéltak, akik megérdemelték, akik nem fogadtak
sz6t, akik folyton csak bajt csindlnak, akik oriiljenek, hogy megtirik
Sket otthon. A sértettek, akik elszenvedték az erdszakot pontosan
tudjék, hogy mi tortént veliik, és ugyanezen cél — vagyis az igazsdg
kideritése — lebeg a biintetdeljdrds elbtt is, csak az egy mésfajta igazsig
taldn. Az észszer(iség, a célszerliség és az idSszerliség egyardnt fontos,
amelyek eléréséhez gyakran bizonyos elveket is fel kell adnunk vagy
korldtoznunk, de feladhatjuk-e az igazsdgot? — teszi fel a kérdést Erdei
Arpdd, majd leszogezi: erre a kérdésre kizdrélag nemmel felelhetiink,
hiszen ,,az igazsdg és az igazsdgossdg idedlja nélkiil a biintetéeljdrds kiszd-
mithatatlan erék jatékterévé vilik, ahol a torténéseknek nincs elfogadhato
mozgatdrugdia”.'® Rendkiviil fontos megallapitdst rogzit amikor Ggy
fogalmaz, hogy amikor a valésig hosszadalmas tirgyaldsok és bizonyitds
nélkil is megallapithatd, teljes mértékben felesleges a birésdgot mér
tudott tények Gjbdli megallapitdsira kényszeriteni, hiszen az elfogadott
tények igazsdga att6l nem lesz ersebb, hogy bizonyitds Gtjdn azt a bird
ismételten felkutatja.”

16 WovNArRovicH Melinda: Psgicholigiai alapismeretek ag dldozatsegitd szolgdlatok
szdmira. A bilneselekmény, mint tranma. Aldozatsegitési kézikonyv az igazsagtigyi
szolgalatok szamara. Koézigazgatasi és Igazsagiigyi Hivatal 2013. 154. o.

17 Uo. 155. o.

18 Erort Arpad: Az igazsdgon alapul biintetd itélet idedlja és a valdsdg. In.: Elek
Balazs — Haber Tamas — T6th Andrea Noémi (szerk.) Igazsag, ideal és va-
16sag. Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Biintetd Eljarasjogi
Tanszék, Debrecen, 2014. 83. o.

19 Uo. 84. o.
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3.2. Az elitélés nélkiil végziditt iigyek

A kutatdssal érintett hdrom tdrgykér tekintetében (n=171) csupdn
22%-ban jelent meg a vddemelés elhalasztdsa (aktudlisan: feltételes
tgyészi felfiiggesztés), feljelentés elutasitisira 38%-ban, a nyomozis
megsziintetésére 40%-ban keriilt sor. Feljelentés elutasitds 86%-ban
maganinditvdny hidnydra hivatkozdssal, 14%-ban pedig blincselek-
mény hidnya miatt tértént. A megsziintetd hatdrozatok meghozataldra
71%-os legnagyobb ardnyban magdninditviny hidnya, nem csekély
12%-ban az elkévetd haldla, 10%-ban pedig biincselekmény hidnya
miatt keriilt sor; 7%-ban pedig megrovas alkalmazdsa okdn fejez8dott
be a biintetSeljras.

Nyomozé hatdsdgok dltal megfogalmazott egyértelmii tényallds az
indokoldsban, ennek ellenére torvénysértd mindsités és elutasitdsi ok a
rendelkezd részben — taldn igy foglalhatdk Gssze a feljelentés elutasitdsok
és nyomozds megsziintetések tapasztalatai. A vizsgilt tigyek egyértelmiien
titkrozik a hatdsdgok sokszor helytelen hozz4alldsdt a csalddon beliili
erészakhoz, valamint a félresiklott vagy abszolut mellékviganyon futé
gyakorlatot. A joggyakorlatban mindez akként mutatkozott, hogy a
sértett elmondta a hetek, hénapok, évek 6ta tarté fizikai bdntalmazdsdt
(ideértve a gyermekbdntalmazdst is), a renddrség elé tirta a bintalmazé
részérél sérelmére megvaldsitott pofonokat, titéseket, fojtogatdsokat és
egyéb erészakos magatartdsokat, mégis magdninditvanyt koveteltek téle,
s ha ez rendelkezésre 4llt is, gyakorta kaptak megsziintetd hatdrozatot
»maganinditviny hidnya’-ra hivatkozdssal. Egész egyszertien az tortént
(nem tudom irhaté-e mult id8ben), hogy a sértettek hidba szimoltak be
egy hivatalbdl tild6zendd biincselekmény megval6suldsdrdl, a nyomozd
hatésdgok a Btk. 212/A § (1) bekezdése szerint mindsitették a cselekményt,
nem pedig a helyes és torvényes (2) bekezdése alapjan. Igy tudtak aztdn
feljelentést elutasité vagy nyomozdst megsziintet$ hatdrozatot hozni, az
mér mds kérdés, hogy azok torvénysértd voltdra ilyen mennyiségben
miért csak az orszdgos iratvizsgilat keretében deriilt fény.

A pszichikai és a fizikai erészak kozott valdban kiilonbség mutatko-
zik, viszont a Btk.-t alkalmazé hatésdgoknak tudomadsul kell venniiik,
hogy mdr csak egy igen alacsony tliréshatdrig nem kételesek hivatalbdl
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eljarni. Mégpedig addig, és csak addig hatdrolédhatnak el a csalddi
viszalyoktdl, és bizhatjdk a sértettre az események tovabbi sorsdt, amig
csupdn verbilis bantalmazdsrél vagy anyagi nehézségekrél szdémol be,
de fizikai bintalmazdsok még nem torténtek. Egy hivatalbdl iildozendd
blincselekmény eljdrdsi lépéseit nem a sértett befolydsolja, ezért nincs
relevancidja a magdninditvinynak sem (ha pedig mdr el6terjesztette,
az nem vonhato vissza - ahogyan a feljelentés sem, amely 6nmagéban
sértetti akarat az eljirds lefolytatdsa irdnt). Szlik tehdt az a keresztmetszet,
amelyben a bintalmazottak mozoghatnak, ha a cselekmény a rendérség
tudomdsdra jut. Mindez viszont azért nem érzédik szimukra, mert ilyen
iratok mellett az egészet nem is értik, nem tudjdk mit csindljanak még
feljelentés, orvosi dokumentdciok, hangfelvételek és egyéb bizonyitékok
becsatoldsa mellett. A bintalmazottak milidje egy kiilon vilig. Egysiku,
szintelen kézegben tengddnek, a biintetdeljdrdstdl pedig azt vdrjik,
hogy fényt lithassanak a sotétben, és bdr tudjik hossza az alagic, de
pisldkol a végén valamiféle reménysugdr, ami sokak szdmdra sz6 szerint
az életet, az életben maraddsukat jelentheti. Ezt a tényilldst a jogalkotd
kifejezetten azért konstrudlta, hogy az realizdlédjon a gyakorlatban
is, és a segitséget varé bantalmazottak szimadra se tinjék tigy, mintha
»szitdval mernénk a vizet”. Az elmult id8szakban kétségtelentil aggasztd
gyakorlatot komponaltak az egyes hatdsigok, amelyen utdbb viltoztatni
mér nem lehet. Pro futuro viszont 4lldspontom szerint nem marad-
hat el mindezek tanulsdgainak egyes szervezeti egységekre lebontott
dttekintése, az esetlegesen téves irdnyba hajlé szdlak osszefésiilése, és
a joggyakorlat olyan mértékii egységesitése, amely az orszdg barmely
pontjdn hozzévetSleg ugyanazt a biintetdjogi/hatdsdgi segitséget jeleniti
meg valamennyi jogkeres§ személy/sértett részére.

4. Az 1j Be. hatdsa a kapcsolati erdszak biincselekményére
Kordbbi eljdrdsjogi torvényiink célja sem volt mds, mint az egyszert,
gyors és hatékony biintetdeljards lefolytatdsa, és mar akkortdjt megfo-

galmazddott azon igény, hogy az eljdrdsok egyéniesitésének szem el6tt
tartdsdval minden elkévetd cselekménye méltdnyos hatdridén beliil
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nyerjen elbirdldst.”® A csalddon beliili erészakos tigyekben az eljaras
miel6bbi befejezése a sértett szdmdra a legfontosabb,” ugyanis nem lehet
elégszer hangstlyozni, hogy mds tipusu eljdrasokban a terhelt és a sértett
eltérd helyen laknak, mig kapcsolati erszak esetén — kényszertiségbdl,
félelembdl vagy egyéb okbdl —a biintetSeljards alatt is egyiitt élnek. Az
ligyészség biintetd eljdrdsjogi jogositvdnyai az Gj Be. hatdlybalépésével
megvaltoztak aszerint, hogy a nyomozds a kezdeti, feltdré szakaszdban
van (felderités), vagy mdr egy megalapozottan gyanusithaté személlyel
szemben folyik (vizsgdlat). ,, A felderités a nyomozd hatosdg teljes ondlls-
sdgdval, torvényességi iigyészségi kontrollal jellemezhetd, mig a vizsgilat
ligyészségi irdnyitds mellett a konkrét személlyel szembeni videmelés vagy
egyéb iigyészségi intézkedés eldintésének vizsgdlatdra, az ehhez sziikséges
bizonyitdsi eszkizok beszerzésére irdnyul.”** Sinku Pdl a megujult tigyészi
szerepfelfogdsra hivja fel a figyelmet a biintetdeljdrds videmelést meg-
eléz8 szakaszdban.”® A kapcsolati er8szakra vetitve kiemelten fontos,
hogy a nyomozis elrendelésérdl az tigyésznek rovid id6n beliil tudomast
kell szereznie, ekként az iratok vizsgilatdnak lehetdsége 1ényegében a
legelsé mozzanatoktél fogva adott. Az tigyész ugyan nem irdnyithatja a
felderitést, de annak torvényességét és hatékonysdgdt koteles értékelni;
s amennyiben ezt nem tartja megfelelének, az tigyészi beavatkozdst
nem mellézheti. Az tigyész valamennyi olyan esetben koteles kozolni

20 FaNTOLY Zsanett: A biintetd targyaldsi rendsgerek sajatossdgai és a biintetdeljdrds
hatékonysdga. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiadé Kft. Budapest, 2012. 295. o.

21 Nem elfeledve azt sem, hogy a vadlott szamara az eljaras elhuzodasa az
idémulas okan enyhité korilményként majd figyelembe vehets. Ld. 56.
BK vélemény a biintetéskiszabas soran értékelhet6 tényezSkrél vagy KuURria:
Osszefoglalé jelentés a biintetéskiszabas orszagos gyakorlatanak vizsgala-
tar6l. (2018.ELILJGY.B.2.) https://kutia-birosag.hu/sites/default/files/
joggyak/az_orszagos_bunteteskiszabasi_gyakorlat_vizsgalata.pdf (letoleés:
2021.06.15.)

22 Pour Péter: B/12207 A legfdbb iigyész orszdggyiilési beszimoldja az iigyészség 2019.
évi tevékenységéril. 18-19. o. http:/ /ugyeszseg.hu/pdf/ogy_besz/ogy_besza-
molo_2019.pdf (letdltés: 2021.06.15.)

23 SINKU Pal: Megijult digyészi szerepfelfogds a biintetdeljdrds videnzelést megelozd szaka-
szdban. Tn: Unnepi tanulmanyok Farkas Akos professzor 65. sziiletésnapjara.
Miskolci Jogi Szemle XIV. évfolyam 2019. 2. kilénszam 2. kétet. 374-384. o.
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jogi alldspontjdt, amikor a nyomozé hatdsdg torvénysértden jdr el,
ennek kapcsdn Sinku P4l a biincselekmény mdsként mindsiilésének
esetkorére is rdmutat,”* ami a kapcsolati erészak ,fel nem ismerése”
titkrében dgyszintén fordulatot jelenthet. Varga Zs. Andrds rogziti,
hogy az tigyészségnek a blincselekményeket valogatds nélkiil tildoznie
kell, azok kozott semmilyen szempontok alapjdn nem ,vélogathat”.
Emellett pedig ne feledjiik, hogy a nyomozds, a gyanusitds és a videmelés
az eljdrdsnak csak a kezdeti, illetve kdzbensd cselekménye, a befejezés
mdr Ugysem az tigyészen, hanem a birésigon mulik.”

Az \j Be. hdttértdmogatdsaként értékelhetd, hogy a mentességi jogra
vonatkozé megvaltozott szabalyozds (ij alapokra helyezte a hozzdtartozék
sérelmére elkovetett blincselekmények bizonyitdsi rendszerét. Legfon-
tosabb e korben az a médositds, miszerint .z taniinak az iigyben kordb-
ban, vagy mds iigyben tett tantivallomdsa bizonyitdsi eszkizként akkor is
Jfelhaszndlhatd, ha a tanii a vallomdstételt a késébbickben megtagadja.”*® A
mentességi jog az dltaldnos tanizdsi kotelezettség aldli relativ akaddly, a
vallomdstétel vagy annak megtagaddsa az eljdrds sorin mindvégig, annak
bérmely szakaszdban a tant elhatdrozdsatdl figg. A tand nyilatkozata
el6tt azonban a hatdsdg nem donthet a kihallgatds mellézésérdl azon
az alapon, hogy a tantt Ggyis mentességi jog illeti meg, erre a hatésdg-
nak akkor sincs médja, ha a tant az eljdrds kordbbi szakaszdban mér
élt mentességi jogaval.”” Nyomatékositani sziikséges tehdt, hogy €l6z6
vallomdsainak felhaszndldsit a tant utébb mdr nem zdrhatja ki ugy,
hogy mentességi jogdra hivatkozdssal a vallomdstételt a késdbbickben
megtagadja, hiszen utélagos nyilatkozataitdl fiiggetleniil azok mdr bi-
zonyitékként szolgdlnak. Az Gj Be. nem ad lehet6séget a tantinak arra,

24 Uo. 376-380. o.

25 VARGA Zs. Andras: Az tigyészség szerteagazé modelljei. In: Barabas A. Tiin-
de és V6ké Gyorgy (szerk.) A Bonis Bona Discere. Unnepi kétet Belovics
Ervin 60. sztletésnapja alkalmabol. Budapest, 2017. 413. o. http://mek.
0szk.hu/18600/18609/18609.pdf (letsltés: 2021.06.15.)

26 Uj Be. 177. § (4) bekezdés.

27 IBoryA Tibor: A vallomaistétel akaddlyai. In: Polt Péter (f6szerk.) Kommentar
a buntetéeljarasi torvényhez. 1. kétet. Wolters Kluwer Hungary, Budapest,
2018. 391. o.
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hogy a vallomds megtagaddsara vonatkozé nyilatkozata megsemmisitse
régebbi vallomdsat, mert azt/azokat nem lehet visszavonni akkor sem,
ha id8kdzben koriilményeiben olyan véltozds kovetkezett be, amely a
vallomdstétel valamely akadalydt jelentené.” A birdsig jogerds tigydontd
hatdrozatdval befejezett biintetSeljdrds esetén pertjitisnak van helye tob-
bek kozott, ha az alaptigyben akar felmeriilt, akar fel nem meriilt ¢ényre
vonatkozé olyan 4j bizonyitékot hoznak fel, amely valdszintivé teszi,
hogy a terhelt blindsségét kell megdllapitani, intézkedés helyett biintetést
kell kiszabni, vagy lényegesen stilyosabb intézkedést kell alkalmazni.
Uj bizonyitéknak kell tekinteni az olyan személy tantivallomdsat, aki
az alapiigyben a mentességi jogdval élve a vallomdstételt megtagadta.”
Nem a bizonyitdsi eszkoznek kell Gjnak lenni, hanem az 4ltala hordozott
informdciénak, ilyen egy ki nem hallgatott szemtant nyilatkozata, egy
0j szakért6i megallapitds, egy tant eddig elhallgatott kijelentése, vagy
egy olyan személy tantvallomdsa, aki az alapiigyben a mentességi jogra
hivatkozdssal a vallomdstételt megtagadta.®

Az 0j Be. szdmos, az eljdrds egyszer(sitését szolgild — az el6z6 Be.-
bél részben megtartott, részben dtnevezett, részben pedig Gjonnan
bevezetett — konstrukeiét tartalmaz, ezek kozott taldlhaté az egyezség.”
Ezen 4j jogintézmény is példa arra, hogy ,.a mai eljdrdsjog miként han-
golja dssze a viltozdt az dllandéval”, illetve ,a kor igényeit a biintetdjog
alapvetd kovetelményeivel” Az egyezség létrehozdsa tudottan bonyolult
folyamat, emellett a kapcsolati erészak viszonylatdban a tdbbfeltételes
jogintézmény egyik lényegi eleme nem szokott teljesiilni, mégpedig

28 Brrovics Ervin — Erort Arpad (szerk.): A biintetdeljarisi tirvény magyardzata.
HVG-ORAC Lap- és Konyvkiadé Kft., Budapest, 2018. 252. o.

29 Uj Be. 637. § (1) bekezdés a) és ab) pont és (2) bekezdés.

30 Bopony Istvan: A perijitas i bizonyitékok alapjan. In: Polt Péter (f6szerk.)
Kommentar a bintet6eljarasi torvényhez. 1. kotet. Wolters Kluwer Hungary,
Budapest, 2018. 1315. o.

31 Brrces Viktor — Gyuray Daniel: Egy Gj remény, avagy az egyezség megjelenése
a hazai biintetSeljarasban. Ugyészségi Szemle 2019/4. szam 21. o. http://
ugyeszsegiszemle.hu/hu/201904 /ujsag#20 (letoleés: 2021.06.20.)

32 Porr Pétet: Az egyezség. Magyar Tudomany 181(2020)5, 629. o. https://mersz.
hu/mod/object.php?objazonosito=matud_f41570_i1 (letdltés: 2021.06.25.)
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nem 4ll rendelkezésre az elkdvetd azon nyilatkozata, hogy a blingsség
beismerése érdekében vallomdst tesz. Polt Péter ezzel Gsszefiiggésben
kiemeli: a jogintézmény lényege éppen abban dll, hogy ,minden olyan
esetben, amikor bdr a rendelkezésre dllé bizonyitékok a terhelt biintetdjogi
[eleldsségét valdsziniisitik az elitélés érdekében, de a biinosség birdi kimon-
ddsa kétséges, a terhelt ismerje be biindsségét az elitélés érdekében, azaz az
anyagi igazsdg kovetelményének megfelelden.” Emellett a legfbb tigyész
azt is hangstlyozta, hogy a blincselekmény tényélldsa és Btk. szerinti
mindsitése nem lehet ,alkudozds”, igy az egyezség tdrgya, errél kizd-
rélag az tigyész jogosult donteni, akdr 6 kezdeményezi az egyezséget,
akdr a terhelt, illetve véddje.’* A hallgatds dra korében Bérd Kéroly
tgy véli, a kontinentdlis jog széra akarja birni a terheltet, ha pedig
az akdrcsak ideiglenesen vagy részlegesen feladja a hallgatds jogit,
vallomasa mérlegelhetd lesz. Békés Addm ezzel 5sszhangban azt irja,
hogy ,eljdrdisi rendszeriink igyekszik szdra birni a terbeltet, a beismerd
vallomdst pedig az egyik legfontosabb, s egyben viszonyitdsi pontként szol-
2dlé bizonyitéknak tekintik”,® amivel azt hiszem lényegét tekintve nem
tudunk vitatkozni. Egyezség ugyan (elvileg) olyan személlyel kothetd,
aki kordbban a blindsségét még nem ismerte be, ugyanakkor a vizsgilt
tényéllds szempontjdbdl éppen ez vezethet eredményre. Az erre vald
torekvés folyamatdban éppen arrdl szitkséges meggydzni a terheltet,
hogy az egyezség folytin beismerd személy részesiil a jogintézmény
4ltal nydjrott, és még ezen tdlmutaté kedvezményekben (pl. feltételes
ligyészi felfiiggesztés), s ha az eljards alatt eddig nem ismert be, jov6-
beli beismerését fontolja meg. Véleményem szerint ennek lehetdségét
sem ligyészi, sem véddi szempontbdl az utolsé pillanatig ne vessiik el.

33 Uo. 640. o.

34 Uo. 636. o.

35 BARD Karoly: Enzberi jogok és biintetd igagsagszolgdltatas Eurdpaban. A tisztességes
eljaras buntet6iigyekben - emberijog-dogmatikai értekezés. Magyar Hivatalos
Koézlénykiado, Budapest, 2007. 285. o.

36 Brxrs Adam: Hatékony védelem - til az alapokon. In: Barabas A. Tinde és
V6ké Gyéray (szerk.) A Bonis Bona Discere. Unnepi kétet Belovics Ervin
60. sztletésnapja alkalmabol. Budapest, 2017. 262. o.
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Zarégondolatok

A kapcsolati erdszak interdiszciplindris jellegét mi sem bizonyitja jobban,
mint az a sokféleség, ami az dltala gerjesztett szitudcidkban felszinre tor,
és amelynek szegmensei olykor azonnalos intézkedéseket igényelnek. A
btincselekmény megval6suldsa nemesak biintetd anyagi jogi szempontbdl
relevdns, hiszen a t6bb tudomdanydgat vagy szakteriiletet érint8 Gssze-
kapcsolédds okdn béséggel akad teenddje valamennyi szereplének. Az
4j blincselekmény kapcsin egy teljesen ujfajta és a régi gyakorlatokhoz
nem hasonlithat6 dsszefogdsra, tobb néz8pontbdl megvildgitott szemlé-
letvaltdsra van sziikség, mert csak igy végezhetjiik el az adott probléma
vizsgalatdt, a kiilonbozd fogalmak és mddszerek 6sszehangoldséval az
eltéré nézdpontok egymdshoz toreénd kozelitését. A biintetd eljdrdsjog
(kiskortak kihallgatdsa, soron kiviili eljdrds, kiilonleges bindsméd), a
polgari nemperes eljardsok (tdvoltartds), a polgdri perek (hdzassdg fel-
bontdsa, gyermekelhelyezés, sziil6i feliigyelet), a gydmhatdsigi eljardsok
(védelembe vétel) mind-mind megkiizdenek a kapcsolati erdszak hatterében
zajl6 folyamatokkal, rdaddsul a komplex jelenség dltal generélt tovabbi
cselekmények blinhalmazatokat eredményeznek. A tartdsi kotelezettség
elmulasztdsa, a csalddtagok sérelmére megvaldsitott szexudlis blincse-
lekmények, vagy éppen a pdrkapcsolat megszakitdsit el nem fogadd
zaklatdsok olyan egytitthatdsban jelennek meg a jogalkalmazdk asztaldn,
amelyeket csak a jelenség ismeretének birtokdban, empdtidval tudunk
feldolgozni, s a munkdnkban az eljirds végén eredményeket elkonyvelni.

Amennyiben a mdsok feletti uralkoddst a szimbdélumok és jelek
vildgdbdl kozelitjitk meg ldthatjuk, hogy az a torténelem folyamdn
fellelhetd hasibok oldalain is két oldalrdl, az uralkodé és az uralomnak
aldvetettek formdjaban, az uralkodéval szembeni aldzat képében, vagyis
a tisztin személyi jellegli dominancidban jelenik meg.®” A kiskortiak
érintettsége korében feltétleniil kiemelendd, hogy a csaldd az elsé és
elsédleges értékrend-kozvetitd a gyermekek szdmdra, az ott él§ szemé-
lyek élet-, érték és normarendje meghatdrozé jelentdségt fejlédésiik

37 Gernot KocHEr: Szimboélumok és jelek a jogban. Torténeti ikonografia.
Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar. Pécs, 2008. 69. o.
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szempontjibdl, ezen a szintéren sajatitjak el a szocializdciés mintdkat és
normdkat, amelyek mentén majd élni fogjak az életiiket, és amelyet 6k
maguk is tovibbadnak gyermekeik szimdra. Nem zdréjeles megjegyzés,
hogy a rendezetlen csalddi kériilmények, a sok atélt konfliktus, a sziilék
deviancidi mind hozzdjirulnak a blin6z6vé vélds folyamatdhoz,*® tehdt
kordntsem mindegy milyen mintdt kézvetitiink feléjiik. Nem feledhetd,
hogy néha egyetlen traumdt okoz6 esemény is jelentds kdrt okozhat, mert
megzavarjik, megvaltoztatjik vagy leromboljék a gyermek fizikai és/vagy
pszichés fejlédését.” Fontos kébe vésni, hogy a kiskortiakon tilmenden a
csalddon beliili er6szak sértettjei azok a hozzdtartozdk, akik testi, értelmi,
érzelmi, vagyoni vagy erkélcsi sérelmet szenvedtek, de ide tartoznak azon
csalddtagok is, akiket a bdntalmazds kézvetleniil nem érintett.*

Ugye milyen érdekes? Konferencidkon, kerekasztalokon, esetmeg-
beszéléseken és megannyi szakmai férumon mdr 10-15-20 évvel ez-
el6tt is ugyanarra hivtk fel a figyelmet, mint amelyekrdl a napokban
beszélgetiink. Mi valtozott tehdt, és minek kell még valtoznia? Az
Btk. hatdlyba Iépésével végre 6ndllé biincselekményi tényélldst kapott
a kapcsolati erdszak, de ez a blincselekmény a joggyakorlatba aligha
»ment at”, ha pedig meg is jelent a biiniigyi statisztikdban, csak a neve
lett més, a hdttéreselekmény valtozatlan maradt. Ebbdl is ldthatd, hogy
a teljes méreékben tidvozlends, el6zmény nélkiili 4j blincselekmény a
jelenség kezelésére 6nmagdban nagyon kevés, ugyanakkor fontos és
elmaradhatatlan [épés volt a jogalkotd részérél.

Mit tehetiink vagy mit tegyiink a jov8ben? Néhdny morzsa, amely-
lyel biintetSjogi aspektusbdl kozelebb juthatunk a torvényességhez és
a sértetti bizalom visszaszerzéséhez:

* ismerjiik fel és alkalmazzuk a kapcsolati erészak deliktumdnak
magasabb biintetési tétellel fenyegetett csalddragok kozotti cse-
lekményeit,

38 CzeNczrer Orsolya: Veszélyes fiatalok vagy fiatalok veszélyben? Nemzeti
Koézszolgalati Egyetem Szolgaltaté Kft., Budapest, 2014. Bantalmazas,
blindzés, bandsmod — okok és korilmények. 44. o.

39 Uo. 72. 0.

40 Uo. 59. o.
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* mindsitsiik helyesen az egyes cselekményeket és felejtsiik el a régi
idék berogzddéseket,

* agyermekbdntalmazist ne keverjiik ossze a kiskoru veszélyezteté-
sével (a kiskort sérelmére elkovetett kapesolati erdszak),

* t6bb csalddtag érintettsége esetén valamennyi személy sérelmére
dllapitsuk meg az elkovetett kapcsolati erészakot (rendbeliség),

*  ha pedig az elkovetd a sértett sérelmére tobb biincselekményt k-
vetett el, azokat se hagyjuk figyelmen kiviil (halmazati biintetés),

* hasznaljuk ki az 4j Be. nyujtotta lehetSségeket (soron kiviiliség,
mentességi jog, kiilonleges bindsméd stb.).

Ezek az alapfeladataink és egyben alapvetd kotelességeink, melynek
megtorténte utdn tovdbb bizakodhatunk abban, hogy az 4j biincse-
lekményi ténydllds elkezdi bevéltani a hozzd fzéte reményeket, és
ossztdrsadalmi szinten is felfigyelnek arra, hogy itt mar az tires szavak
elégtelenek, konkrét és hatékony, gyors és hosszitdvii megolddsok
szitkségesek.
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Papp Petra’

A NOK ELLENI CSALADON BELULI EROSZAK,
MINT AZ EMBERI JOGOK MEGSERTESE

»Legyen szived, mely sosem vdlik kévé, legyen kedved, mely
sosem gyullad haragra, é legyen érintésed, mely sosem bin-
talmaz!” (Charles Dickens)

1. A témavilasztds indokoldsa, a kutatds célja, annak kérdései és a
hipotézisek

A csalddon beliili er6szak mind a tudomdny, mind a gyakorlat, mind
a hétkéznapi ember szdmdra kozponti kérdésként meriil fel a minden
napi életben. Szdmtalan okkal lehetne aldtdmasztani, kiemelném a
csalddon beliili erdszak szabdlyainak magyarorszdgi fejlédését, igy
tobbek kozott a Biintetd Torvénykonyvrdl szo1é 2012. évi C. torvény
(a tovdbbiakban, réviden: Btk.) 212/A. §-dban szankciondlt kapesolati
erdszak tényalldsa koriili heves jogtudomanyi és jogalkalmazéi vitdkat,
vagy a ,,gy6ri kettds gyermekgyilkossdg” esetét,’ vagy az Eurépa Tandcs

1 Dr. Papp Petra egyetemi tanarsegéd (KRE AJK), Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, doktorandusz, nappali
tagozat, I1I. évfolyam. Témavezetd: Prof. Dr. Domokos Andrea intézetve-
zet6, egyetemi tanar (KRE AJK BTI).

2 Garal Renata: A kapesolati erdszak ,,s30vidményei” - egy novum batdsa és joggyakor-
lata, PhD érteezés. Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és
Jogtudoményi Doktori Iskola, 2021, 60-61. https://ajk.kre.hu/images/
doc2021/doktori/Garai_Renata_ PhD_disszertacio.pdf (letoltés datuma:
2021. 06. 01.)

3 Jelentés a Kormany részére A gy6ri kettés gyermekgyilkossag igazsagiigyi
vizsgalatanak eredményérol, Igazsagiigyi Minisztérium, Budapest, 2019.
december https://miszk.hu/files/Az_IM_jelentese_a__gyori_kettos_gyet-
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ndkkel szembeni erészak és a kapcsolati erdszak elleni kiizdelemrél
és azok megel8zésérdl sz016, Strasbourgban, 2011. méjus 11-én kelt
Egyezménye (a tovdbbiakban, réviden: isztambuli egyezmény?) kapcsdn a
politikai vitdkat.’ A csalddon beliili erészak a Covid-19 vildgjarvanynak®
koszonhetben felerdsodott.” ® Az elmult egy évben t6bb nemzetkdzi és
regiondlis szervezett tette kozzé azon felmeréséket, miszerint a nék elleni

4 Council of Europe Convention on preventing and combating violence against
women and domestic violence https://rm.coe.int/ CoOERMPublicCommon-
SeatchServices/DisplayDCTMContent?documentIld=090000168046031c¢
(letoltés datuma: 2021. 06. 01.)

5  Smionovi¢, Dubravka: Global and Regional Standards on Violence against
Women: The Evolution and Synergy of the CEDAW and Istanbul Con-
ventions, Human Rights Quarterly 2014/ 36, Jobhns Hopkins University Press,
590-606. https:/ /heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/
hurq36&div=44&id=&gpage= ¢és Plenaris hirlevél - 2020. november 23-26.,
Brusszel, N6k elleni erszak: vita az isztambuli egyezményrdl https:/ /www.
europatl.eutopa.cu/news/hu/agenda/briefing/2020-11-23/12/nok-elleni-
eroszak-vita-az-isztambuli-egyezmenyrol (letSltés datuma: 2021. 06. 01.)

6 A koronavirus-betegség (COVID-19) egy ujonnan felfedezett koronavirus
altal okozott fertéz6 betegség, https:/ /www.who.int/health-topics/corona-
virus#tab=tab_1 A WHO 2020. matcius 11-én nyilvanitotta viligjarvanynak a
tetjedés riasztd szintje és a rendkivil magas fertézottek szama okan. https://
www.who.int/director-general/speeches/detail/who-director-general-s-ope-
ning-remarks-at-the-media-briefing-on-covid-19---11-march-2020 (let6ltés
datuma: 2021. 06. 01.)

7 United Nations, UN (Egyestlt Nemzetek Szervezete, ENSZ): A/75/144,
24 July 2020. https://undocs.otg/A/75/144 (letoltés datuma: 2021. 06. 01.)

8 Dowmoxos Andrea: Az erészak megndvekedése pandémia idején, GILOSS.A
[URIDIC A 2021 8. killonszam 75-85. (a toviabbiakban: DoMoOKOs Andrea
Akl kospag/ fagk daembvi/ ivagadyidoaR 02t Apn ¢ty kyed pdiifidicd e Ritutna:
Rbtxa06. fJllf) (letoltés datuma: 2021. 06. 01.)
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erészak minden harmadik (30%) nét érinti globdlisan,’ '° ennek az erd-
szaknak a nagy része a parkapcsolati erészak (intimate partner violence).
Vildgszerte a parkapcsolatban €16 15-49 éves nék csaknem egyharmada
(27%) szdmol be arrél, hogy intim partneriik dltal valamilyen fizikai és
| vagy szexudlis erészaknak volt kitéve."!

Jelen tanulmdny géresé ald veszi a nék elleni csalddon beliili erészak
rovid torténeti fejlédését és fenomenoldgiai alapjait, valamint bemutatja
ezen bincselekmények megeldzése érdekében fenndllé védelmi rend-
szerét. A kutatdsom sordn alapvetéen az egyes regiondlis és nemzetkozi
szervezetek, valamint az Eurépai Unié dokumentumaira timaszkodtam.

AlapvetSen a kutatds célja az alibbi kérdések a megvdlaszoldsa:
oAb ovo hogyan alakult ki a nék elleni csalddon beliili erdszak?

*  Milyen alapon nevezhetd emberi jogsértésnek?

*  Hogyan reagilnak ma a ndk elleni erdszakra az egyes nemzetkizi
szervezgetek?

*  Hatékonyan megelézhetd-¢ a jovében a nok elleni erdszak? Ha igen,
milyen eszkozokkel?

Hipotézisként a kovetkez8ket fogalmaztam meg:

o A nbk elleni erdszak olyan strukturdlis és globdlis jelenség, amely nem
ismer tdrsadalmi, gazdasdgi vagy nemzeti hatdrokat.

»  Anbk elleni erdszak sérti az emberi jogokat, és a nemi alapii megkiilonbiz-
tetés egyik formdja. Jelentds akaddlyt jelent a nemek kizotti egyenldségben.

9  European Union Agency for Fundamental Rights, FRA (Eurépai Unid
Alapjogi Ugynéksége): Pandemic underlines why domestic violence requires
urgent action, 25 November 2020. https://fra.cutopa.cu/en/news/2020/
pandemic-underlines-why-domestic-violence-requires-urgent-action (letoltés
datuma: 2021.06.01.)

10 UN WOMEN: The Shadow Pandemic: Violence against women during
COVID-19 https://www.unwomen.otg/en/news/in-focus/in-focus-gen-
det-equality-in-covid-19-response/ violence-against-women-duting-covid-19
(etoltés datuma: 2021.06.01.)

11 World Health Organization, WHO (Egészségtigyi Vilagszervezet): Violence
against women, 9 March 2021. https:/ /www.who.int/news-room/fact-sheets/
detail/violence-against-women (letdltés datuma: 2021.06.01.)
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*  Eurdpdban (és szerte a vildgon) a néket nap mint nap pszicholdgiai és
[fizikai bantalmazds éri. Kiilonbozd formdban olt testet.

» A fokozott figyelem ellenére a probléma még mindig a tdrsadalom
minden szintjén és minden (EU tag)dllamban jelen van.

2. A csalddon beliili, avagy a n8k elleni erdszak ékori szemelvényei'>

A csalddon beliili erészak egyik leghiresebb bibliai térténete Kdiné, aki
féleékenységbdl 61, tulajdon testvére életét oltja ki.'? A Biblia szerint az
Ur csak az Abel dltal felkinalt ajandékot fogadta el, Kdin ajindékdra ra
sem nézett. Ez olyan indulatot véltott ki Kdinbdl, hogy megolte Abelt.

Kr. e. 19-18. szdzadban uralkodé Ur-Nammu kirdly idejében megje-
lent a nék erkélesének és nemiségének biintetdjogi védelme, az uralkodé
biintetni rendelte az erészakos kozostilést. Kr. e. 18. szézadban Dadusa
kirdly védte a monogdm hdzassig intézményét, eldirta a hdzassdgtorés
biintetését, azonban az ékorra igencsak jellemzd nemi differencidlédds
miatt csak a nékre szabtak ki haldlbiintetést."

12 Fontos hangsiilyozni, hogy dltaliban, ha csalidon beliili erdszakrdl van 530, akkor nem
kizdrdlag nd lehet annak dldogata, hanem a férfi is. Jelen tanulmany fékuszaban
kizdrdlag a n6k elleni csaladon belili erészak all, am ez nem jelenti azt, hogy
a szerz6 ne ismerné el a férfi aldozatok relevanciajat a csaladon beliili eré-
szak témakorében, ehelyiitt a szerz6 koti magat a tanulmany ciméhez. Lasd
még errdl részletesebben példaul: VarGa Szaboles — BALINT Agnes Didna:
Csalddon beluli er8szak — amikor a fétfi az dldozat, Beligyi Szemle, 2020/ 4.
https://ojs.mtak.hu/index.php/belugyiszemle/article/view/3372/3761
(letsltés datuma: 2021.06.02.) vagy TAMASI Erzsébet: A csalddon beliili erdszak

Jérfi szerepldi, PhD értekezés. Miskolc, Miskolci Egyetem. Allam- és Jogtudoma-

nyi Kar. Dedk Ferenc Allam és Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2007. http://
midra.uni-miskolc.hu/document/5512 (letoltés datuma: 2021.06.02.) Csanyi
Gergely — Dris Fanni: A kérdez6biztosok képzése nemi alapt er6szak temati-
kéja kvantitativ adatfelvételekkor, Statisztikai Szemle, 2020/1., 34-61. http://
real.mtak.hu/105635/1/2020_01_034.pdf (letoltés datuma: 2021.07.01.)

13 Ter 4,1-16. https://szentirashu/SZIT/Ter4 (letoltés ddtuma: 2021.06.01.)

14 Domoxos Andrea: A csaladdon beliili erészak. In: BErces Viktor — Domokos Andrea:
Gondbolatok a krininoligia tudomanydibil. Budapest, Patrocinium Kiado, 2020, 59.

15 Racz Lajos (szerk.): Egyetemes dllam- és jogtirténet, Okor— feuddlis kor. Budapest,
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Kr. e. 18. szdzadi Babilonban Hammurappi térvénykonyve a nemi
élettel kapcsolatos rendelkezések kozéppontjaban az dllamalkoté tdr-
sadalom alapjaként elismert csaldd védelme 4llt. A feltiin8en szigort
biintetdjog elsésorban a hdzassdgtorést, a megrontdst és a vérfertdzést
tildozte, a tobbi nemi erkoles elleni erészakos cselekményeket maga a
csaldd biintette meg.'® A hdzassdgban vagy ahhoz hasonlé életkézosségben
él6 asszonyok ellen elkdvetett nemi erdszak, amelynek biintetése halal
volt, kezdetben, mint a férj tulajdona elleni jogsértést szankciondltdk."”

A prostituci6 bizonyos formdban Babilonban jelent meg el6sz6r in-
tézményesen az emberiség torténelmében. Ennek alapja a vendégbardtsdg
intézménye lehetett, amely szerint a vendégldté nemcsak hajlékat és ételét
osztotta meg a vendégével, hanem a hdz asszonyait is.'® Az 6kori keleti
prostiticié megjelenési formdjat tekintve szakrélis és profin eredetre és
tartalomra oszthaté fel."” A szakralis prostiticié babiloni megjelenési
formdja az Ggynevezett Venus-kultusz volt,** amely Hérodotosz szerint
azt jelentette, hogy minden babiloni n kételes életében egyszer a Venus
templomban a testét egy idegen férfinak dtadni. A Venus-kultuszt a
Foldkozi-tenger mellékén, igy Itdlia déli részén, Helldszban, valamint
Karthdgéban a foniciaiak terjesztették el, amely egészen a 4. szdzadig,

Constantinus csdszdr dltal torténd betiltsdig virdgzote.”!

HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado, 1998, 43-44.

16 ANGYAL Pal: A sgemérem elleni biintettek és vétségek. Budapest, Attila-nyomda
Részvénytarsasag, 1937, 5.

17 MADARASSY-MOLNAR Maté: A nemi erkéles és a biintet6jog megitélése az
Okotban, Iustun Aequum Salutare IV., 2008/1., 124. http:/ /ias.jak.ppke.hu/
hir/ias/20081sz/12.pdf (letoltés datuma: 2021.07.01.)

18 DuroOuR, Pierre: Szerelmi erkilesik ag dkortil napjainkig. Budapest, Magyar
Téka, 1948, 5.

19 A szakralis prostitucié id6ben el6bb jelent meg, majd a két forma évszaza-
dokon at egymas mellett élt, mig az 6kor végén a szakralis megszinésével
a profan jutott egyeduralomra. L.d. KrRANITZ Mariann: A prostitucié meg-
jelenési formai. In: Kriminoldgiai és kriminalisgtikai tanulmanyok 26. Budapest,
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1989.

20 KrANITZ Mariann 1989. 206.

21 MADARASSY-MOLNAR Maté 2008. 125.
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A rémai jog szerint (Kr. u. 533 Digesta): ,,nuptiae sunt coniunctio
maris et feminae et consortium omnis vitae, divini et humani iuris commu-
nicatio.”,”* vagyis a hdzassig egy férfi és egy né egyesiilése, életre sz616
konzorcium, kdzosség az isteni és az emberi jogok kozott.”? Ugyanakkor
a hdzassdg 6si rémai formdja szorosan dsszefonddott a férji hatalommal,
eredeti formdjiban a feleség felett a férjnek szinte korldtlan uralmat
biztositott (manusos hdzassig). A manusos hézassdgban a feleség férje
hatalma al4 keriilt; ha a n8 kordbban 6njogu volt, ezt a stdtuszdt elvesz-
tette, minden vagyona a férje tulajdondba ment 4c.**

AXII tdblds torvények (Kr. e. 450 koriil) idején azonban mdr biztosan
létezett a hdzassdgnak egy olyan formdja is, melyhez nem kapcsolédott
férji hatalom (manus nélkiili hdzassdg). Ilyenkor a né vagyoni jogképes-
sége megmaradt, dm eltartdsa ekkor is a férjet terhelte. Az utébbi forma
fokozatosan kiszoritotta az elébbit, s ez a né beleegyezés fontossdgit és
a hdzassdg hatalmi jellegének hittérbe szoruldsit jelentette.” A rémai
jog tovabbélése sordn a csalddot érintd jelentdsebb dontések (pl. a lako-
hely megvilasztdsa, a gyermekek nevelése) a férjet illették meg. Sokdig
fennmaradt a n8 megfenyitésének joga is, néhdny jogrendszer még
arra is lehet8séget adott, hogy a férj hdzassigtord feleségét megdlje.

22 Dig, 23. 2. 1. https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/Corpus/d-23.htm
(letoltés datuma: 2021.07.01.)

23 Vé. Articolo 143 Codice Civile (R.D. 16 marzo 1942, n. 262) Diritti e doveri
reciproci dei coniugi https://www.brocatdi.it/codice-civile/libro-ptimo/
titolo-vi/capo-iv/art143.html (letoltés datuma: 2021.07.01.)

24 GuLANYI Eszter: A ndk elleni erdszak és magyar biintetdjogi szabilyogdsa a nemzet-
kiizi elvrdsok tiikrében, PhD értekezés. Miskolc, Miskolci Egyetem. Allam- és
Jogtudomanyi Kar. Deak Ferenc Allam és Jogtudomanyi Doktori Iskola,
2017, 23-24. http:/ /midra.uni-miskolc.hu/document/25640 (letoltés datuma:
2021.06.03.)

25 Forpr Andras — Hamza Robert: A rdmai jog tirténete és institicidi. Budapest,
Nemzeti Tankényvkiadé, 1996, 245-251.

26 Uo. 263.
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3. A csalddon beliili és a n6k elleni erészak definidldsa

A csalddon beliili erdszak (domestic violence, domestic abuse) ,,minden
olyan fizikai, szexudlis, pszicholdgiai vagy gazdasdgi erdszak, amely a csa-
lddon vagy a csalddon beliili egységen beliil torténik, fiiggetleniil a bioldgiai
vagy jogi csalddi koteléktdl, illetve a volt vagy jelenlegi hdzastdrsak vagy
élettdrsak kozott, fiiggetleniil attdl, hogy az elkovetdnek kizos lakdhelye
van, vagy volt az dldozattal.”™

Az Orszigos Kriminoldgiai Intézet az aldbbi fogalmat dolgozta ki
csalddon beliili erdszak vonatkozésaban: ,,az egyiitt él¢ és egymissal fizikai,
érzelmi, anyagi, jogi fiiggésben lévd személyek kozott megvaldsuld erdszak,
bantalmazds, visszaélés, amely magdba foglalja a fizikai, szexudlis, érzelmi
bantalmazds vagy elhanyagolds valamennyi formdjdt.”™

Az Orszdgos Gyermekegészségiigyi Intézet (a tovabbiakban, roviden:
OGYEI) gondozdsiban kiadott 1. médszertani levél csalddon beliili
erdszaknak tekinti, ,,ha valaki a hozzdtartozdja biztonsdgit, testi-lelki
épségét veszélyezteti vagy kdrositia, onrendelkezésében vagy szexudlis on-
rendelkezésében korlitozza, testi erdszakot kivet el vagy annak elkivetésével
fenyeget, illetve e személy tulajdontdrgyait szandékosan tonkreteszi, s ezzel
elviselhetetlenné teszi az dldozat szamdra az egyiittélést. ™

Az intim partner (volt partner) elleni erészak .,z nékkel szembeni fizikas,
szexudlis, pszicholdgiai vagy gazdasdgi erdszak minden olyan cselekménye,
amely kordbbi vagy jelenlegi hdzastdrsak vagy élettdrsak kozott torténik,
Sriggetleniil attdl, hogy az elkovetd az dldozattal azonos tartézkodisi hellyel
rendelkezik vagy sem.’’

27 Isztambuli egyezmény 3. cikk b) bekezdés. V6. 4. 1j.

28 VIRAG Gyorgy: Csaladon beluli erdszakeol, Beligyi Szenle, 2005/9., 3-22.

29 HEerczoG Maria — KovAcs Zsuzsanna: A gyermekbantalmazas és elhanyago-
las megel6zése, felismerése és kezelése. Budapest, OGYEL 6. http://www.
ogyei.hu/upload/files/A%20gyermekbantalmazas.pdf (letoltés ddtuma:
2021.07.01.)

30 European Institute for Gender Equality, EIGE (Nemek K6z6tti Egyenl6ség
Eurdpai Intézete): Gender Equality Index 2017. https://eige.cutopa.cu/
publications/gendet-equality-index-2017-violence-against-women (letoltés
datuma: 2021.07.03.)
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A nék elleni erdszakot telcserélhetSen haszndljik a nemi alapii erdszak-
kal.>" A nék elleni erdszak fogalma kiterjed az 6sszes olyan nemi alapon
elkdvetett erdszakos cselekedetre, ami a néknek testi, szexudlis vagy
lelki sériilést, illetve szenvedést okoz, vagy okozhat. A nék elleni er8szak
magdban foglalja az ilyen cselekedetekkel valé fenyegetést, a kényszer
alkalmazdsdt és a személyes szabadsdgtél valé 6nkényes megfosztdst is
mind a kdz- mind a magénéletben.” A meghatdrozds vonatkozik egye-
bek kozote a csalddban és az otthoni kdrnyezetben torténd erészakra,
ideértve a fizikai és mentdlis agressziot, az érzelmi és pszicholdgiai
bantalmazast, a hdzastdrs, dllandé vagy alkalmi partner, illetve lakétérs
altal elkdvetett szexualis visszaélést és a nemi erdszakot, az incesztust,
a ,becsiiletgyilkossdgot”, a ndi nemi szerv megcsonkitdsdt®, és mds,

31 European Institute for Gender Equality: Gender-based violence, The Co-
vid-19 pandemic and intimate partner violence against women in the EU.
Luxembourg, Publications Office of the European Union, 2021, 4. https://
eige.europa.cu/publications/covid-19-pandemic-and-intimate-pattnet-vio-
lence-against-women-cu (letdltés datuma: 2021.07.11.)

32 Domokos Andrea (szerk.): A csalddon beliili erdszak biintetdjogi és tarsadalmi
megitélése, Acta Caroliensia Conventorum Scientiarum Inuridico-Politicarum X171
Budapest, Patrocinium Kiadé, 2017, 11. http://wwwkte.hu/ajk/images/
doc3/A_csaladon_beluli_eroszak_buntetojogi_es_tarsadalmi_megitelese.
pdf (letoltés datuma: 2021.06.01.)

33 N6k, lanygyermekek meggyilkolasa a baty vagy az apa éltal, amiatt, hogy
,»szégyent hozott” a csaladra. Példaul ok lehet a becsiiletgyilkossagra a ha-
zassagon kivili szex. KrRaNTZ, Gunilla — GARCIA-MORENO, Claudia: Violence
against women, Journal of Epidemology and Commmunity Health, 2005, Vol. 59. No.
10., 818-821. https://jech.bmj.com/content/59/10/818 (letoltés datuma:
2021. 06. 01.) BiLpT, Anna Maria Corazza — GALL-PELCZ, Ildiké — LE Grip,
Constance — MATERA, Barbara: Véleménytervezet, 1 b bekezdés. Eurdpai
Patlament, Né&jogi és Esélyegyenléségi Bizottsag, 2014/2216(INI), 18. htt-
ps:/ /www.curopatl.europa.cu/meetdocs/2014_2019/documents/femm/
am/1043/1043482/1043482hu.pdf (letoltés ddtuma: 2021.06.05.)

34 A néinemiszervek megesonkitisa minden olyan eljarast magaban foglal, amely

soran egészségligyi indok nélkil részlegesen vagy teljesen eltavolitjak a kiilsé
n6i nemi szerveket, vagy egyéb sériilést okoznak ezeken. A beavatkozast
altalaban szakszerttlen kértlmények kozott, altatds és érzéstelenités nélkil
végzik, legtobbszor a linyok 5 és 15 éves kora kozott. https:/ /www.europatl.
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a néket veszélyeztetd egyéb biincselekményeket, mint példdul a korai
és kényszerhdzassdgokat.> 3

4. A ndk elleni csalddon beliili er8szak mint emberi jogsértés® és
a Covid-19 vildgjarviny kapcsolata

A ndk elleni erdszak, amely a néket ardnytalanul nagyobb mértékben

érintd blincselekményeket foglalja magéban — példdul a szexudlis ban-

35

36

37

eutopa.cu/news/hu/headlines/society/20200206STO72031 /a-noi-ne-
mi-szervek-megcsonkitasa-az-egyik-legsulyosabb-emberi-jogi-sertes (letoltés
datuma: 2021.07.05.)

Az BEurépai Parlament 2018. julius 4-i allasfoglalasa: A korai és a kény-
szerhazassagok elleni uniés kuliigyi stratégia felé — kévetkezé 1épések
(2017/2275(INT)) (2020/C 118/07) https:/ /eut-lex.curopa.cu/legal-content/
HU/TXT/HTML/?uti=CELEX:52018IP0292&from=HU (let6ltés ddtuma:
2021.07.06.)

Kézikonyv parlamenti képvisel6knek Parlamentek 6sszefogasa a nék ellen
a csaladon belill elkovetett erészak felszamolasaért, A N6k és a Férfiak
Esélyegyenléségével foglalkozé Bizottsag Titkarsaga Az Eurdpa Tanacs
Parlamenti Kézgytilése https://www.coe.int/t/pace/campaign/stopviolence/
Source/handbook_hu.pdf (letdltés datuma: 2021.06.06.)

Természetesen és sajnalatosan mind a csaladon belili er6szak, mind a nék
elleni csaladon belili erészak tekintetében szélesebb aspektusi vizsgalodast
lehet folytatni, az abuzus okait példaul a pszichologia tudomanytertletén is
keresik a szakemberek. V6. pl. VISONTAI-SzABO Katalin: A csaladon belili
erbszak pszicholdgiai jellemz6i. In: HEGEDUS Andrea (szerk.): A gyermekek
Jogatval kapcsolatos ismeretek bivitése és készségek feflesztése a gyermekek védelme
érdekében (E-handbook). Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jog-
tudomanyi Kar, 2018, 316-350.; VisonTal-Szao Katalin: A csaladon beluli
erészak pszicholdgiai és jogi vonatkozasai. IDEA Project, 2018. https://
ideachildrights.ucc.ie/resources/11.pdf (letdltés ddtuma: 2021.06.07.)
Doxxepanr, Sarah — Kok, Robin Niels — MurrHy, Siobhan — KRISTENSEN,
Trine Ronde — BEcH-HANSEN, Ditte — Erxrit, Ask: The psychological sub-
type of intimate partner violence and its effect on mental health: protocol
for a systematic review and meta-analysis, Systematic Reviews 2019/8. https:/ /
systematicreviewsjournal.biomedcentral.com/articles/10.1186/s13643-019-
1118-1 (letoltés datuma: 2021.07.16.)
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talmazast, a nemi erdszakot és a csalddon beliili erészakot — az emberi
méltésdg, az egyenldség és az igazsigszolgdltatishoz valé jog tekinte-
tében a ndk alapvetd jogait sérti meg.”® Az emberi méltdsdghoz vald
jog® magdba foglalja az egyén testi-lelki integritdsdt, a szellemi-erkolesi
személyiség identitdsdt, az emberek alapvetd jogegyenléségét és a meg-
élhetéshez sziikséges létminimumde.®

A n6k elleni csalddon beliili er8szak esetében olyan globalis prob-
[émardl van szd, amit tobb nemzetkézi konferencidn és nemzetkozi
dokumentumban is elemeztek és deklardltak (ENSZ Emberi Jogi
Vildgkonferencia, Bécs, 1993; az ENSZ Kozgytilésének nyilatkozata a
nékkel szembeni erdszak felszamoldsardl, 1993. december 20.; az ENSZ
IV. N8konferencidja, Peking, 1995). Az eréfeszitések egyik eredménye,
hogy létrejott a nékkel szembeni erészakkal, ennek okaival és kovet-

kezményeivel foglalkozé ENSZ kiilonmegbizottat (Special Rapporteur

38 TRA: N6kkel szembeni erdszak: az Unid egészére kiterjedd felmérés — Az
eredmények attekintése, 2014, 7. https://fra.europa.cu/sites/default/files/
fra-2014-vaw-survey-at-a-glance-oct14_hu.pdf (letdltés datuma: 2021.06.01.)

39, Az emberi méltosaghoz vald jog nem puszta erkilesi értékdeklardcio. Az, hogy ag emberi
méltdsdg a jog elitt és felett léte30 érték, amely a maga teljességében a jog szdmdra hozza-

[férbetetlen, nem zdrja ki azgt, hogy et ag értéket a jogok forrdsanafk tekintsiik — mint a

természetjogot kivetve s3dmos nemzetkii egyemeény és alkotmdny teszi —, vagy hogy a
Jog a méltdsag tiszteletben tartasdt és védelmet eldirja, avagy egyes aspektusait valdsdgos
Joggd formalja.” Dr. Sélyom Laszlé alkotmanybiré parhuzamos véleménye,
23/1990. (X. 31.) AB hatirozat, ABH 1990, 88, 103.

40 Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.) Preambulum: Valjuk, hogy az
emberi lét alapja az; entberi méltisag. 11. cikk: Az entberi méltisag sérthetetlen. Minden
embernek joga van az, élethez és az emberi méltdsighoz, a magzat életét a fogantatdstil
kezdve védelem illeti meg. Az Burdpai Unié Alapjogi Chartdja az 1. cikkében
deklaralja az emberi méltésaghoz valo jogot, valamint a 21. cikkében a meg-
kilénboztetés, ezen belil a nem alapjan t6rténé megkiilonboztetés tilalmat,
a 23. cikkében a ndk és férfiak kozott egyenléségét. https://eut-lex.curopa.
eu/legal-content/HU/TXT/PDF /?uti=CELEX:12016P/TXT&from=EN
(letoltés datuma: 2021.06.07.)

98



on violence against women, its causes and consequences’) neveztek ki.*?
A korabbi kiilsnmegbizott (2003-2009), Yakin ErTtirs® 4lldspontja
szerint a felszdmoldsdra tett évtizedes erdfeszitések ellenére a ndkkel
szembeni er8szak tovabbra is , talin a legelterjedtebb emberijog-sértés”.*

A jelenlegi kiilsnmegbizott Dubravka Stmonovic, akinek nevéhez
kothetd tobbek kozott a bevezetdben mar hivatkozott ENSZ jelentés is,
amelyet a n6k elleni csalddon beliili erdszak és a Covid-19 vildgjarvany
kapcsolatdrdl késziilt.* Simonovic jelentésében révildgit arra a tényre, hogy
a Covid-19 vildgjérviny fokozta és névelte az emberi jogsértésként érté-
kelhetd ndk elleni csalidon beliili erészakot, valamint felhivta a figyelmet
arra is, hogy sok dllamban a Covid-19 vildgjérvany el6tt is stilyos probléma
volt a n8k elleni csalddon beliili erszak, azonban bizonyos dllamok nem
forditottak megfeleld figyelmet erre a tényre, igy e jelentés egyben egy
kampdny, kezdeményezés is: ,béke az otthonban” a Covid-19 pandémia
alatt és azon tdl (,peace in the home” during the Covid-19 pandemic and
beyond) cimmel.* Simonovic a jelentésben kifejtette azt is, hogy a Co-
vid-19 vildgjdrviny okdn bevezetett korldtozdsok, kiilonésen a kijérdsi
tilalmak az dllamok részérérél nem voltak megfelel6ek azért sem, mert
nem voltak tekintettel a csalddon beliili erészak dldozataira, Simonovic

41 Special Rapporteur on violence against women, its causes and consequences
https:/ /www.ohcht.otg/en/issues/women/stwomen/pages/stwomenindex.
aspx (letdltés datuma: 2021. 07. 06.)

42 CooMArAsWAMY, Radhika: Report of the Special Rapportenr on violence against
women, its causes and consequences, Radhika Coomaraswany, in accordance with
Commission on Human Rights resolution 1994/45. E/CN.4/1996/53/Add.1
https://digitallibrary.un.otg/record /228137 (letdltés datuma: 2021.07.06.)

43 Prof. Yakin Erttrk, former Special Rapporteur on Violence against Women
(2003-2009) https://www.ohcht.org/en/issues/women/stwomen/ pages/
yakinerturk.aspx (letéltés datuma: 2021.07.06.)

44 ERTURK, Yakin: The due diligence standard as a tool for the elimination of violence
against women, UN Report, E/CN.4/2006/61. https:/ /digitallibrary.un.org/
record/565946 (letoltés dituma: 2021.07.06.)

45 UN: A/75/144, 24 July 2020. https:/ /undocs.otg/A/75/144 (letoltés da-
tuma: 2021.07.06.)

46 A/75/144, 3. V6. 45. ;.
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a n6k elleni csalddon beliili erdszak dldozatait emelte ki.”’

Az Eurépa Tandcs is hosszua évekig dolgozott a probléma kiilonbéz
emberi jogi aspektusain. Az Eurépa Tandcs Miniszterek Bizottsdga
el8szdr 1985-ben fogadott el ajanldst [R (85) 4.%] a csalddon beliili
erbszak targydban, majd 2002. 4prilis 30-4n Gjabb ajdnldst fogadott
el [Rec(2002)5%] a nék elleni erészakkal szembeni fellépésrdl, amely
keretet biztositott a kérdés dtfogd megkozelitésére. A ndk elleni erészak
sérti és csorbitja az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok érvényesiilését,
de emellett a béke és egyenléség érvénysiilését is akaddlyozza, amely az
eurépai demokrdcia és biztonsdg veszélyforrdsa.>

A csalddon beliili erészaknak az elmuilt évtizedekben dtfogd nemzetkozi
és eurdpai unios védelmi hilézata alakult ki [Vo. ENSZ tevékenysége,
Lanzarote-i Egyezmény, Az Eurépai Parlament és a Tandcs 2011/99/
EU irdnyelve (2011. december 13.) az Eurépai Védelmi Hatdrozatrdl,
Az Isztambuli Egyezmény — 2011]. E hélézattal igyekszik a nemzetkozi
kozosség egyrészt felszimolni, mdsrészt megelézni a csalddon beliili
erészakot, kiillonosen a nék elleni erészakot. Kordbban mar emlitettem,
hogy a Covid-19 vildgjdrvanynak koszonhetSen sajnilatos médon
megemelkedett a n8kkel szembeni erdszak az otthonokban,’' hiszen
az dllamok 4ltal bevezetett korldtozdsok azt eredményezték,”* hogy
a bdntalmazott a bdntalmazdval volt kénytelen egybe zirva télteni a
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kijarasi tilalmat.”® Emellett pedig sok esetben bizonyos nék szdmdra a
munkahelyek sem jelentett biztos pontot a pandémia idején.*

Az Eurépai Parlament 2020-2021. évi dlldspontja a Covid19-vildgjdr-
vény és a n6k elleni csalddon beliili erészakrol: a pandémia felerdsitette
a ndk elleni jelenlegi nemi alapt erészakot, megerdsitve azokat a régéta
ismeretes kutatdsi eredményeket, amelyek szerint a csalddon beliili er8szak
kockdzata valsig idején dltaldban nd.>> Az dllamok kijérasi korlatozdsokat
vezettek be, hogy az emberek otthonuk biztonsdgaban maradjanak. Az
otthon azonban nem bizonyult biztonsdgosnak mindenki szdimdra, és a
kijérdsi korldtozdsok kimutathaté szerepet jtszottak a csalddon beliili
er8szakrél sz616 jelentések szdmdnak jelentds névekedésében.™
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5. Osszefoglalas a kutatisi kérdések a hipotézisek mentén

Napjainkban mdr nem megengedett a csalddon beliili erdszak, igy a
ndk elleni csalddon beliili erdszak sem. Ennek ellenére az erszak min-
denkorban valamennyi formdban a vildg és ezdltal az embertdrsaink
része.”” Szamos, szines és érdekes torténetet™® lehetett volna még kiemelni
a csalddon beliili erészak, vagy a nék elleni (csalddon beliili) erészak
torténetébdl, a tanulmdny elején a teljesség igénye nélkiil szemléltettem
néhdnyat Krisztus el6tt és utdni idészakra vonatkozéan. A nék elleni
(csalddon beliili) erdszak olyan strukeuralis és globdlis jelenség,” amely
nem ismer tdrsadalmi, gazdasdgi vagy nemzeti hatdrokat.®” A n8k elleni
csalddon beliili erdszak sérti az emberi jogokat.®’ A nemi alapi meg-
kiilonboztetés egyik formdja. Jelentds akadilyt jelent a nemek kozoeti
egyenl8ségben, mely kiilondsen igaz a Covid-19 vildgjérvény alace.?
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(letoltés datuma: 2021.06.01.)

62, The COVID-19 outbreak has intensified domestic and gender-based violence (GB1”)
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Emellett a WHO kozegészségiigyi problémdnak tekinti.® A ndk elleni
csalddon beliili erészak esetében olyan globdlis problémardl van szé,
amelyet tobb nemzetkozi konferencidn és nemzetkdzi dokumentumban
is elemeztek.® Eurépdban (és szerte a vildgon) a néket nap mint nap
pszicholdgiai és fizikai bantalmazds éri, mely kiilonb6z8 formédban 6lt
testet. Az erészaknak stlyos kovetkezményei vannak mind a mentélis,
mind a fizikdlis egészségre nézve.”> Az egyes nemzetkozi és regiondlis
szervezetek kiilonb6z8 kampdnyok révén is igyekeznek a védelemre,
a megeldzésre felhivni a figyelmet.® A fokozott figyelem ellenére a
probléma még mindig a térsadalom minden szintjén és minden (EU
tag)dllamban jelen van.®” 2020-ban a Covid-19 vildgjirvdny mellett egy
miésik pandémia is pusztitott, ez pedig a csalddon beliili er8szak vildgot

globally.” United Nations Development Programme, UNDP BRIEF GENDER
BASED VIOLENCE AND COVID 19, 2020, 1. https://www.undp.otg/
content/dam/undp/library/km-qap/undp-gender-GBV_and_COVID-19.
pdf https://apps.who.int/itis/handle/10665/312261 (letoltés ddtuma:
2021.07.19.)

63 ,,Violence against women (VAW) is a violation of human rights, is rooted in gender
inequality, is a public health problem, and an impediment to sustainable development.”
175. WHO/RHR /18.19, 4. https:/ /apps.who.int/itis /handle/10665/312261
(etoltés datuma: 2021.06.04.)
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nyilatkozata a nékkel szembeni erészak felszamolasardl, 1993. december 20.;
az ENSZ IV. N6konferenciaja, Peking, 1995.
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67, Violence against women violates human rights and is a form of gender-based discri-
mination. 1t constitutes a major obstacle to gender equality. Despite increased attention,
the problem still affects all levels of society and all Member States.” V6. SHREEVES,
Rosamund — Preic, Martina: Violence against women in the EU, State of play.
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dtfogd jérvanya.® Az ENSZ f6titkdr Anténio Guterres nyilatkozta szerint,
mig a Covid-19 vildgjarviny fékezése érdekében sziikség van a kijdrdsi
korldtozdsokra és a karanténra, addig a n8k egy része épp ott kell, hogy
erdszakot elszenvedjen, ahol a legnagyobb biztonsdgban kellene lennie,
az otthondban.®” A n8k 8ssze voltak zdrva bdntalmazéikkal a karantén
alatt, mely sajndlatos médon a nék elleni csalddon beliili erészak szamdt
novelte.”® Ezzel kijelenthetd, hogy a pandémia alatt azok a nemzetkdzi
torekvések, amelyek megel6zni kivanjak a ndk elleni csalddon beliili
erdszakot és ezzel csokkentenék a nék elleni emberi jogsértések szdamit,
olybd tlinik, hogy csorbult a Covid-19 vildgjdrvanynak koszonhetSen.”
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Domokos Andrea

Z.ARSZO

A technikai, technoldgiai vivmdnyoknak és a vildggazdasdgi torekvések-
nek koszonhetéen bekovetkezett Foldiinkon a globalizdcié. Ez egyrészt
szamos elénnyel jir egytitt, mdsrészt a problémak sem maradnak meg
helyi szinten, azok is korbejdrjik a vildgot. Igy tértént eza COVID-19
esetében is. A pandémia kdvetkeztében lockdownokra volt sziikség,
amikor az egyének mozgdsa beszikiilt, otthonaikba szorultak vissza
a csalddok. A kivételes életviszonyok kézepette a problémdk megsok-
szorozddtak, az egyik tragikus helyzet hozta magdval a mdsikat. A
bdntalmazéikkal 6sszezdrva maradt hozzdtartozék nemesak a szocidlis
kapcsolatoktdl voltak elvigva, hanem a szakszer(i segitségtél: a csaldd-
védelmi szolgalatoktdl, a rendérségtél, dldozatvédelmi kdzpontoktdl is.
Vildgszerte ezen kellett igen rovid idén beliil vdltoztatni és a technika,
technoldgia adta eszkdzoket hasznositva online médon megszervezni
a gyors segitségadds eszkozrendszerét. A kidolgozott médszereket az
dllamok, nemzetkozi szervezetek igyekeztek megosztani egymdssal.
Felértékeldott az adatszerzés, a statisztikdk kiéreékelése és a nemzetkozi
osszehasonlitds egyardnt.

A magyar biintetépolitika alakitéi azonnal léptek, a térvényhozasi
szinten is kénnyitették az dldozatok helyzetét, valamint az 4ldozatse-
gitd kozpontok protokolljdnak dtalakitdsdval az online hozzdférést is
igyekeztek biztositani.

A helyzetet azonban sem vildgszinten, sem a hazai viszonyok koze-
pette nem lehetett megnyugtatéan megoldani. A feladat egyértelm,
a szakembereknek olyan médszereket kell kidolgozniuk, amelyek
rugalmasan adaptdlhatok, kiegészithetdk. Az egész emberiséget érintd
esetleges nagy valsdgok: pandémia, migrdci6, kornyezeti sziikosség, hé-
boruk esetén a globalizdci6 eredményeit kell hasznositani: a jol miik6dé
gyakorlatokat 4t kell adni, az dllamoknak egymdst kell segiteniiik, a
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nemzetkozi szervezeteknek globdlis szinten kell eredményeket elérni.
A magyar biintetépolitika napjainkban igen jé ton jér akkor, amikor
a kiszolgaltatottak, sebezhetéek a gyermekek és fiatalkortak, az iddsek
helyzetét az dtlagostdl eltéréen {téli meg és fokozott segitséget kivan adni
nekik. A humdnus biintetdjog és biintetSeljarasi jog éppen az 4llatok-
kal val6 bindsmédban is megmutatkozhat, amikor a biintetépolitika
alakitéi az dllatokat immdr nem kivanjak a lefoglalds, vagy az elkobzds
szokdsos tdrgyainak tekinteni, mint eddig, hanem érz8 lény voltukat
is figyelembe kivdnjék venni. A gyakorlatnak is magdévd kell tennie
ezeket az elveket, a kiszolgaltatottak helyzetének javitdsiért mindent
meg kell tenniitk mindennapi munkdjuk sordn a szakembereknek.
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MEGHIVO

»»A CSALADON BELULI EROSZAK AKTUALIS
KERDESEI’’
online konferencia

A magyar jogalkotdsban és jogalkalmazdsban kiemelt teriilet a csald-
dok védelme, az egy hdztartdsban élék azonos jogokat, azonos elbé-
ndsmédot érdemelnek. A biintetéjog ultima ratioként 1ép be e véde-
lembe. A konferencia koriil jérja a csalidon beliili er8szak fogalmat,
a kapcsolati erészak torvényi tényalldsinak alakuldsdt. Foglalkozik a
csalidon beliili er8szak egyik specidlis esetével, a szexudlis erészakkal.
A bizonyitis sajitos nehézségeit, valamint a biréi joggyakorlatot is
bemutatjuk. A konferencia témdja tovdbb4 a pandémia alatt megno-
vekedett csalddon beliili erészak, illetve a nék elleni erdszak, mint az
emberi jogok megsértése.

2021. janius 11. péntek 09:00 éra
Program

09:00 Koszontd
Prof. Dr. Miskolczi-Bodnar Péter dékan

09:10 Megnyito

Dr. habil. Homicské Arpad Olivér nemzetkézi és tudoményos dékan-
helyettes

09:20 Prof. Dr. Domokos Andrea KRE AJK BTI egyetemi tandr:
A pandémia hatdsa a csalddon beliili erészakra
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09:40 dr. Galajda Agnes Févérosi Torvényszék tandcselnok:

Az erbszaktdl a biintetésig — a bizonyitési eljards problémai

10:00 Dr. Pallagi Aniké NKE RTK egyetemi adjunktus:

A szexudlis cselekmény sziiletése a magyar biintetSjogban

10:20 dr. Garai Rendta OKRI tudomdnyos munkatars, BTT MB
oktaté:

A kapcsolati erszak elmult 8 éve a joggyakorlat titkrében

10:40 dr. Papp Petra KRE AJK BTI tudoméinyos segédmunka-
tars, doktorandusz:

A nék elleni csalddon beliili erészak, mint az emberi jogok megsértése

11:00 Zarszé

Prof. Dr. Domokos Andrea, a Blintigyi Tudomanyok Intézetének ve-
zet$je, a konferencia szervezdje Térgyszavak: pandémia, csalddon be-
liili er8szak, ndi, férfi dldozatok, tdrsadalmi segitségadds
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