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The aim of my study is to show that an enforcement as a civil non-litigious
procedure can be examined within a constitutional framework. Among fundamental rights,
enforcement requires first and foremost the realisation of the principle of due process. The
fundamental purpose of enforcement proceedings is to ensure that the claim established by a
final decision can be enforced by the holder of the claim and that parties involved can benefit
from a fair procedure. However, this process must not be unrestricted, as fundamental rights
of the debtor must also be respected. In my paper, I analyse the main system of requirements
for the realisation of fundamental rights, based on a proposal I have formulated, for the fairness
of the enforcement procedure, with reference to the Constitutional Court. Afterwards, [ will
try to shed light on the shortcomings of the judicial application of law and possible solutions

through a practical case.

fair procedure, Constitutional Court, fundamental principles, fundamental

rights, enforcement procedure

A tanulményom célja az, hogy bemutassam, hogy a végrehajtast, mint polgéri
nemperes eljardst is lehet alkotményos keretek k6zott vizsgélni. Az alapvetd jogok koziil
elsGsorban a tisztességes eljaras elve megvaldsulasat koveteli meg a végrehajtas. A végrehajtasi
eljaras alapvet§ célja, hogy ajogerds hatarozatban megallapitott kovetelést a kovetelés jogosultja
érvényesiteni tudja, és a résztvevs feleknek tisztességes eljarasban legyen résziik. Azonban
ez a folyamat nem torténhet korlatozas nélkiil, hiszen az ad6s alapvetd jogait is tiszteletben
kell tartani. A tanulmdnyomban egy dltalam formalt javaslat alapjan elemzem a végrehajtasi
eljaras tisztességességének, az alapvetd jogok megvaldsulasanak kovetelmény rendszerét,
kitérve az alkotmanybirdsag alkotményjogi panaszok kapcsin végzett szerepvéllaldsara.
Ezt kovetSen egy gyakorlati jogeseten keresztiil probalok ravilagitani a birdi jogalkalmazés

visszasagaira, és a megoldasi javaslatokra.
tisztességes eljaras, alkotmanybirosag, alapelvek, alapvetd jogok, végrehajtasi eljaras
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1. AZ ALKOTMANYOS VEGREHAJTASI JOG, ES A JAVASLAT

A végrehajtasijog az igazsagszolgaltatas szervezetrendszeréhez kapcsolodik.” Az
Alkotméanybirdsag 46/1991. (IX. 10.) AB hatarozataban kifejtette, hogy a birésagi
hatarozatok tiszteletben tartdsa, a jogerds birdsagi dontések teljesitése — akar
jogszer( kényszerités ran is — a jogallamisaggal kapcsolatos alkotmanyos érté-
kekhez tartozik. A bir6sagi végrehajtas alkotményossaga kérdéskorébe tartozik
tehat a végrehajtas sikerességének/sikertelenségének kérdése is, hiszen egy olyan
jogrendszerben, amelyben a jogvitdk eldontésére felhatalmazott allami intéz-
mények dontéseit nem lehet kikényszeriteni, stilyosan sériil az alkotmanyossag
kovetelménye, végsS soron ajogallam.® A végrehajtasi jognak is meg kell Sriznie
a felek egyenl@ségének, illetSleg a biintet§ eljarasjog terminoldgidjaval élve a
Jfegyverek egyenl8ségének elvét”, amely a tisztességes eljarashoz valé jog és a
jogorvoslathoz vald jog érvényesiilését biztositja. E rendelkezéseket juttatjak
érvényre a végrehajtasi eljaras és a végrehajtasi kényszer aranyossagara és foko-
zatossagara vonatkozé kovetelmények, amelyeknek elmaradésa a birdi hatalmi
ag meggyengiilését eredményezi."

A tisztességes eljarashoz valo jog alapjan minden személynek joga van ahhoz,
hogy az iigye elbiralasara egy fiiggetlen és partatlan birdsag el6tt kertiljon sor, ahol
afelek egyenl§ elbiralasban részesiilnek, és ahol a jogukat és érdekeiket tiszteletben
tartjak.” Tovabba mindenkinek joga van ahhoz, hogy tigyeit a hatésagok részrehajlas
nélkil, tisztességes mddon és észszer(i hataridén beliil intézzék. A hatésagok tor-
vényben meghatarozottak szerint kitelesek dontéseiket indokolni.® Ezek a jogsza-
bélyhelyek éllaspontom szerint csak kozvetett utalast tartalmaznak a végrehajtasi
eljarasra, azonban annak sajatossigaira nem térnek ki. Ezen valtoztatni kellene
ajogalkotonak tarsadalmunk védelme érdekében, mivel az alkotmanyos szintre
emelés garantdlna, hogy a végrehajtasi eljarasi szabalyokat nem lehet 6nkényesen
alkalmazni, és nem torténhetnek diszkriminéacidk a végrehajtas soran, és meg le-
hetne akadalyozni a tilzottan agressziv vagy jogellenes végrehajtasi modszereket.
Allaspontom szerint az segithet megerdsiteni a jogbiztonsagot és elérelathatésagot

2 22/2013.(VIL 19.) AB hatarozat [15]-[19] pontjaiban meghatarozott rendelkezései, Az Alkot-
mdnybirdsdg hatdrozatai 2013., 676-691. http://public.mkab.hu/dev/dontesek.nsf/0/3BDCF-
9C950E68E38C1257B79001BAD17?0OpenDocument&printpreview (Letoltés ideje: 2024.
augusztus 28).

JuHAsz ZoLTAN: A birdsdgi végrehajtds alkotmdnyossiga — Az ombudsman gyakorlata a birésdgi
végrehajtokkal kapcsolatos iigyekben. THEMIS, 2007. december. 41.

EcriKovAcs KriszTIAN: A birdsagi végrehajtasi eljarasokban elGterjeszthetd alkotmanyjogi
panaszok dilemmadinak vazlatos dttekintése. Jogelméleti szemle, 2020 (3), 8.
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az allampolgarok szamara, ha a végrehajtasi eljards tisztességességét az alkotmanyba
foglaljak. Ez csokkentheti a jogi vitdk szamat és a tirsadalmi fesziiltségeket. A val-
toztatas okat abban latom, hogy napjainkban tobb ezer végrehajtasi eljaras indul,
és a tarsadalom, valamint a gazdaséagi élet széles korét érinti, ezért a végrehajtasi
eljaras sajatossagaira kitérni az Alaptorvény jogszabalyszvegében egyszeriibbé
tehetné az alapvetd jogra vald hivatkozést az eljaras alanyai szdmara. Véleményem
szerint az is mellette sz6l, hogy fontos, hogy az allampolgarok tudjék, hogy jogaik
védelme biztositott, és hogy a végrehajts nem lehet 6nkényes vagy torvénysértd.
Sokkal kevésbé lesznek manipulalhaték politikai vagy gazdasagi érdekek éltal,
ha a végrehajtasi eljarasért felelGs hatalom felel§sségteljesen, atlathaté médon és
az allampolgarok jogait tiszteletben tartva miikddik, ha a végrehajtasi eljarasokra
vonatkoz6 szabalyok alkotmanyos szintre keriilnek.

Allaspontom szerint Magyarorszag Alaptorvényének X XVIII. cikkét kellene
egy (8) bekezdéssel kiegésziteni, amely szerint a végrehajtési eljirdsban minden
személynek joga van ahhoz, hogy az eljarast az 6néllé birdsagi végrehajtok
részrehajlas nélkiil, tisztességes mdédon intézzék. Minden személynek joga van
ahhoz, hogy az 6nallé birdsagi végrehajtasi eljaras soran ajogukat és érdekeiket
afiiggetlen és partatlan 6nalld birdsagi végrehajtok tiszteletben tartsak. Minden
személynek joga van ahhoz, hogy kérelmére, kifogasaira ésszerd hataridén beliil
elbiralast és tajékoztatast kapjon. Mindenkinek joga van a jogszabalyokban
meghatarozottak szerint az 6ndll6 birdsagi végrehajtdok altal eljarasuk teljesitése
soran a jogellenesen okozott kar megtéritésére.

Ajavaslat a figgetlen és partatlan 6nall6 birdsagi végrehajtokat jel6l meg.
Ennek fontossdga abban rejlik, hogy alaptorvényi szinten kell rogziteni, hogy
a végrehajtast végzd személyek ne legyenek jogosultak politikai dontés alapjan
hivatasukat gyakorolni, és kiils6 befolyastdl mentesen, a vonatkozo jogszabalyok
betartdsaval jarjanak el az eljarasuk soran. Fontosnak tartom a tdjékoztatashoz
vald jog kiemelését, és a kartéritési szankcidnak alaptorvényi szintre torténd
emelését. A kartéritési szankcid kapcsén javaslatom a deliktualis felelGsség alap-
jan torténne, ha valaki jogellenesen okoz kart masnak, akkor az elkovetének
kartéritést kell fizetnie a karosult félnek. Ez a szabdlyozas a polgari jogi fele-
16sség egyik formaja, amely alkalmazhatd lehetne a végrehajtok tevékenységére
is, ha azok jogsértést kovetnek el. Példaul, ha a végrehajto jogtalanul foglal le
vagy értékesit olyan vagyontargyakat, amelyek nem tartoznak a végrehajtés al3,
vagy ha végrehajté nem koveti a térvényi szabalyokat a végrehajtasi koltségek,
hataridék vagy értesitések tekintetében, vagy ha végrehajté mas jogokat sért,
példaul a személyes adatokat nem megfeleléen kezeli, vagy jogellenesen nyil-
vanossagra hozza a magéanélethez f(iz6d6 jogokat. A felel§sség megallapitisa a
jogsértés, a kar és a kart okozo osszefliggésének bizonyitdsa alapjan torténne.



A kartérités célja, hogy a karosult fél megfelel§ kompenzaciét kapjon a jogellenes
végrehajtasi eljaras miatt. A kartéritési szankciénak tovabba megel6z§ szerepe
lehet a visszaélések soran, ha a legmagasabb torvényi szintre emeljiik a jogellenes
cselekmény jogkovetkezményeit.

2. AZ ALKOTMANYBIROSAG SZEREPVALLALASA
AZ ALKOTMANYJOGI PANASZOK KAPCSAN

A biréi dontések Alaptorvénnyel torténd osszhangjanak vizsgalatara iranyuld
alkotmanybirdsagi eljarasi hataskor a magyar jogrendszerben 2012. januér 1.
napjan lépett hatidlyba.” A birdsagi végrehajtasi eljaras és a végrehajtasi elja-
rasban hozott birdi dontések Alaptorvénnyel val6 6sszhangjanak vizsgalatara
iranyuldé Alkotmanybirdsaghoz elSterjeszthetd alkotméanyjogi panasz kapcsan
megallapithato, hogy az Alkotmanybirésaghoz fordulas nem jellemz§ eljaras
Magyarorszagon. Osszegzésként megéllapithat6, hogy a birésagi végrehajtasi
eljaras foganatositdsa soran meghozott dontések ellen befogadhaté alkotmany-
jogi panasz nem nyjthatd be, ezért a birdsagi végrehajtasi eljaras foganatositasa
soran igénybe vehet§ jogorvoslatoknak, valamint az alkotmanyjogi panasz tipusd
alkotmanyjogi eljarasnak nincs, illetSleg az Alkotmanybirdsag jelenlegi dontési
gyakorlata alapjan nem is lehet k6z6s halmaza.®

Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint a birdsagi végrehajtasi eljaras fo-
ganatositdsa soran meghozott dontésnek nem tekinthetéek érdemi dontésnek,
ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy ezekben az eljardsokban igencsak korlatozott
modon terjeszthetd el6 alkotmanyjogi panasz.” Példanak okaért az Alkotmanybi-
roség 3197/2024. (V. 31.) AB végzése az alkotmdnyjogi panasz visszautasitasarol
azt az indokolast jelolte meg a visszautasitds okaul, hogy a végrehajtasi eljaras
alapvetGen az alapiligyhoz kapcsolodé jarulékos jelleggel bir, és célja valamely
dontés végrehajtisanak a kikényszeritése. A visszautasitds indokolasanak [16]
pontja rogziti, hogy az Alkotmanybir6sagrol sz616 2011. évi CLI. torvény 7. §-a
alapjan az alkotmanyjogi panaszt kizarélag az tigy érdemében hozott dontés
vagy a birdséagi eljarést befejez6 egyéb dontés — azaz kizardlag a jogalkoté altal
meghatarozott dontések, és nem minden dontés — ellen lehet elSterjeszteni az
altalaban nem kifogasolhaté alkotmanyjogi panasz utjan."

7 Ecri Kovics 2020, 12.

¢ EcriKovaics 2020, 17.

°  BiTskEY BoTOND — TOROK BERNAT (szerk.): Az alkotmdnyjogi panaszok kézikinyve. Budapest,
HVG-ORAC Lap- és Kényvkiadd Kft., 2015. 195-199.

10°3179/2013. (X. 9.) AB végzés, Indokolas [9]; 3252/2014. (X. 14.) AB végzés, Indokolas [5];
3168/2018. (V. 16.) AB végzés, Indokolas [43]; 3364/2018. (XI. 28.) AB végzés indokolasa.



Ez az allaspont megfelel a valésagnak. Nem tekinthetéek érdemi dontésnek a
végrehajtasi eljarasban hozott dontések. A végrehajtasi eljaras soran foganatosi-
tott cselekmények, valéban nem érdemi dontések. Azonban ezekkel a végrehajtasi
eljaras soran foganatositott cselekményekkel mégis sériilhet a tisztességes elja-
rashoz valé jog. Példaul a hatdridé be nem tartasaval, a tdjékoztatas hianyéval,
jogszaballyal ellentétes végrehajtasi cselekménnyel. Alkotmanymddositassal
- mely szerint kifejezetten rogzitésre keriilne, hogy a végrehajtasi eljarasban,
mint nemperes eljirasban is elGterjeszthetd alkotmanyjogi panasz — tobb garancia
lenne arra, hogy akinek a végrehajtéasi eljarasban sériil a tisztességes eljarashoz
valé joga, az Alkotméanybirdsag el6tt sikeresen megtdmadjon egy végrehajtoi
cselekményt, dontést, vagy annak hidnyat. Ennek az alkotmanymaddositasi ja-
vaslatnak az indokat abban latom, hogy az addsnak és a végrehajtast kérének
is joga van ahhoz, hogy tdjékoztatast kapjon a végrehajtasi eljarasrol. Tovabba
az addsnak és a végrehajtast kérének is joga van ahhoz, hogy jogorvoslati ké-
relmet terjesszen el§ abban az esetben, ha Ggy érzi, hogy a végrehajtasi eljaras
soran eljarasijogai sériiltek, vagy torvényben meghatarozott jogai nem keriiltek
érvényesitésre.

3. ATISZTESSEGES VEGREHAJTAS EGY KONKRET JOGESET TUKREBEN

A végrehajtasi kifogas, mint eljarasjogi jogorvoslat hatékonysagat vizsgalom
meg egy konkrét jogeseten keresztiil. A jogeset felhivja a figyelmet arra, hogy
a végrehajtasi eljaras alapelvei hogyan lehetnek ellentétesek jogszabalyi ren-
delkezésekkel, ezért a végrehajtasi eljarasokban teljes mértékben eltéré lehet a
jogalkalmazas Magyarorszag eltérd telepiilésein. A végrehajtasi kifogast a birdsagi
végrehajtasrodl sz616 1994. évi LIII. torvény (Vht.) szabdlyozza. A végrehajtasi
kifogést a birdsagi végrehajté torvénysérts intézkedésével vagy mulasztasaval
szemben lehet elSterjeszteni.

3.1. Az ligy tényallasanak ismertetése

A jelenjogesetben az rverési vevs 2023. oktdber 11. napjan végrehajtasi kifo-
gast nyujtott be azzal az indokkal, hogy 2023. szeptember 9. napjara kitizott
ingatlan drverés vonatkozasaban a végrehajtd az arverési jegyz6konyvet irja
ald az drverési vevgvel, aki azt kovetGen megfizeti az ingatlan teljes vételarat.
Arra hivatkozott, hogy az adds 1/1 aranyt tulajdonat keézd ingatlan arverésre

/////

volt kitdizve 5000 000 Ft ajanlati 4ron, amelynek licitdldsat az drverési vevé



2023. oktdber 3. napjan tett ajanlataval megnyerte, és az 500 000 Ft 6sszeg( ar-
verési elGleget 2023. szeptember 20. napjan a végrehajtd letéti szamldjara atutalta.

A végrehajto felszdlitotta az drverési vevét, hogy 2023. oktdber 9. napjan 10
orakor jelenjen meg irodajaban az arverési jegyzGkonyv aldirdsa es a vételar
teljes megfizetése céljabol. A végrehajté ezt kovetGen azonban 2023. oktdber 9.
napjan 9 6ra 15 perckor telefonon értesitette az arverési vevét, hogy nem kell
megjelennie, mert az adds azon a napon Kkifizette a teljes tartozast, emiatt nem
kertil sor az arverési jegyz&konyv aldirasira. Az arverési vevg a végrehajtési
kifogésaban hivatkozott a Polgari Térvénykonyvrdl sz616 2013. évi V. torvény
(,Ptk.”) 5:41.§-a alapjan arra, hogy aki a dolgot hatdségi hatarozat vagy hatdsagi
arverés Utjan johiszemten szerzi meg, tulajdonossé valik tekintet nélkil arra,
hogy korébban ki volt a tulajdonos. A végrehajté magatartasa sérti a johiszemt
arverési vevg arverésen, ellenérték fejében szerzett tulajdonjogat.

3.2. Az elsé6foki dontés

Az els6foku birdsag végzésében megallapitotta, hogy az arverési vevd kifogasa
nem alapos. A Vht. 5. §-dnak (1) és 7. §-anak (1) bekezdése alapjan az elséfoku
birdsag végzésében arra hivatkozott, hogy a végrehajtas az elrendelésétdl kez-
dédden addig folytatddik, amig a céljat el nem éri, és a végrehajtast kéré hozza
nem jut a koveteléséhez. A végrehajté minden egyes kényszercselekménye ezt az
egyetlen célt szolgdlja, és idetartozik az adés onkéntes teljesitésének hidnydban
a Vht. 7. §-aban szabélyozott fokozatossag elvét betartva a legvégsS kényszer
cselekmény, az adds ingatlan tulajdondra vezetett végrehajtas. Jelen tigyben ugyan
alegutolsé pillanatban, azonban az ad6s mégis teljesitette fizetési kotelezettsé-
gét, ez altal a végrehajtas célja megvaldsult, és a végrehajtast kérd hozzajutott a
koveteléséhez, igy okafogyotta valt a foganatositott ingatlan drverési kényszer-
cselekmény lezarédsa, befejezése. A birdsag mérlegelte, hogy az arverési vevd
ingatlan szerzése elmaradasabdl szarmazo hatranya jéval kisebb, mint az adds
ingatlana elvesztésébdl ad6dé hatranya.

3.3. Amasodfoki birésagi hatarozat, és egy eltérg birésagi érvelés

A fellebbezést a masodfoku birdsag végzésében nem talalta alaposak és helyben-
hagyta az els6foku bir6sag végzését. 2023. méjus 17. napjan azonban, egy masik
magyarorszagi telepiilésen, lényegében ugyanezen a tényallas alapjan, egy
masodfoku birdsag a fellebbezés alapossagardl dontott, és helyt adott az arverési



vev( végrehajtasi kifogasanak. A masik masodfoku birésag allaspontja szerint
licitnapl6 lezartnak tekintend6 azzal, hogy az arverési vevs részérdl érvényes
vételi ajanlat érkezett. Ez ideig a végrehajtési eljaras megsziintetésére okot ad6
korilmény — mint a végrehajtasi kifogasban hivatkozott addsi teljesités — nem
tortént. Ezt kovetGen a végrehajtonak a Vht. 152. §-a'' szerinti mddon kellett
intézkednie az arverési jegyzGkonyv elkészitésérdl és alairtatasirol. Amennyiben
az arverés sikertelenségének Vht. 155. §-aban'’ meghatarozott feltételei nem
allnak fenn, Ggy az arverés sikeres, és az ingatlan tulajdonosa az arverési vevé
lesz. Az arverési vevé tulajdonszerzése vonatkozasaban az érvényes vételi
ajinlat megtételével fliggd jogi helyzet jon létre, amennyiben az arverési vevg
teljesiti az arverési jegyz8konyv aldirasara és a vételar megfizetésére vonatkozd
kotelezettségeit, gy tulajdonjogot szerez. Mindez fiiggetlen attdl, hogy az adés
ezen fiiggs jogi helyzet fennalldsa alatt teljesiti-e a végrehajtési eljaras targyat
képezd valamennyi kotelezettségét. Az elséfokt birdsag tévesen foglal tigy allast,
hogy az adés a végrehajtasi eljaras soran barmikor teljesithet, elkeriilve ezzel a
kényszercselekmények foganatositasat, és hogy az dnkéntes teljesités feliilirja
a Vht.-nek az arverésre elGirt szabalyait. A kitlizott arverés sikertelenségének
esetei kozott, azaz a Vht. 155. §-anak rendelkezései k6zott nem szerepel az adés
teljesitése, ezért ez az arverés sikerességét nem befolyasolja.

" 152.§ (1) Az arverésrdl a végrehajté arverési jegyz8konyvet készit, és ebben — a 35. §-ban

emlitetteken kiviil - feltiinteti:

a) az elarverezett ingatlannak az ingatlan-nyilvantartdsi adatait, lakott vagy bekoltozhetd
allapotban tortént értékesitését, a kikidltasi arat, azt, hogy a legalacsonyabb érvényes vételi
ajanlat 6sszegére mely szabdlyok vonatkoztak (147. §), és az drverési vételarat,

b) az arverési vevs nevét, személyazonosito adatait, lakohelyét, illetSleg székhelyét.

(2) A végrehajté az arverés befejezését kovets 8 napon beliil felhivja az drverési vevét, hogy
az arverési jegyz6konyv aldirasa céljabol a végrehajté iroddjdban a felhivas kézhezvételétdl
szamitott 15 napon beliil jelenjen meg; ha ezt elmulasztja, elGlegét elveszti.

(3) A végrehajt6 az drverési jegyzGkonyv alairdsaval egyidejiileg adhat az drverési veve részére
halasztast — a 149. § (2) bekezdése szerinti feltételekkel — a vételar megfizetésére.

155.§ Az arverés sikertelen, ha

a) nem tettek vételi ajanlatot, vagy a felajanlott vételar nem érte el az ingatlan becsértékének
felét, vagy lakoingatlan esetében a 147. § (3) bekezdésében foglalt feltételek fennéllasa esetén
a becsérték osszegét, illetve annak 70%-4t;

b) az drverési vev{ az érverési jegyzSkonyvet nem irta ala;

¢)az rverési vevs nem fizette be vagy nem utalta at a teljes vételarat a 149. § (1) bekezdésében
foglalt hatariddn beliil, illetSleg a végrehajto altal a vételar megfizetésére adott hataridén
beliil; vagy

d) az arverés nem szabélyszerten keriilt kittzésre.



3.4. Az eset értékelése

Lényegében az esetet kétféleképpen értékelhetd. A végrehajtasi iigyben eljard
birésagok kiillonb6z8 mdédon értelmezték és alkalmaztik a jogszabalyhelyeket,
amely diszkriminacidhoz és jogbizonytalansaghoz vezet. A végrehajtok szamara
sem egyértelmd, hogy melyik eljards tekinthet§ helyesnek: a végrehajtasi
eljaras sordn az altaluk aldirt arverési jegyz6konyv, vagy az adds teljesitésének
elfogadasa, amely lehet3vé teszi az adés szamara, hogy ingatlanvagyonardl ne
kelljen lemondani. Ebben a helyzetben felvet6dik a kérdés, hogy melyik megoldas
lenne az optimalisabb. Az egyik lehet8ség az, hogy ha az adds végrehajtés altali
teljesitése soran a végrehajtas célja megvaldsul, és a végrehajtast kérd hozzajut
a koveteléséhez, a foganatositott ingatlanarverési kényszer eljaras befejezésére
nincs sziikség. Ennek kovetkeztében az ingatlan nem keriilne az arverési vevé
tulajdonaba, hanem az adds altal teljesitett kovetelés végrehajtasa révén az ingatlan
tovabbra is az ad6s birtokdban maradna. A masik lehetGség az, hogy az arverési
vevé jogszerzdi pozicidjanak kialakulésa a legmagasabb vételi ajanlat megtétele
altal felfiiggesztett jogi helyzetet eredményezne, amely fliggetlen attdl, hogy az
adds teljesiti-e a végrehajtasi eljaras targyat képezd kotelezettségét.

A kérdés kapcsan személyes véleményem, hogy a masodik lehetGséggel az
arverési vevd jogszerzdi pozicidjaval értek egyet. Ennek oka, hogy az addsnak
az arverés kiirasat kozvetleniil megel6z8en is lehet&sége van, akar részletekben
torténd teljesitésre, itt kellene az onkéntes teljesitését elfogadhaténak taldlni,
mert igy az egész arverési rendszer Gtjin torténd jogszerzés hitisulna meg, amely
a rendszerhasznaldk szemszogébdl nézve ahhoz vezet, hogy nem vésarolnak
arverés Utjan. A jogeset lényegét abban latom, hogy a végrehajtasi eljarasokban
— amelyekben az Alkotmanybirdsag ugy foglalt allast, hogy nem hozhatdk ér-
demi dontésnek - is felmeriilhetnek olyan vitas kérdések, amelyek komplex jogi
indokolast, és jogalkalmazést igényelnek. Felmeriilnek a végrehajtasi jogszabéalyok
homalyosséagali, és felmeriil az eltéré jogalkalmazasi gyakorlat, mert kiilonb6z6
birdk, kiilonb6z6 jogi meggy6zE8déssel rendelkeznek, és felmeriilnek a tarsadalmi
valtozasok, amelyek 1j helyzetekhez és 4j jogi kérdésekhez vezethetnek.

4. AJOGEGYSEG KOVETELMENYENEK OSSZEFUGGESE A TISZTESSEGES
ELJARASHOZ VALO JOGGAL, ES A KORIA TEVEKENYSEGE

A jogegység és a tisztességes eljarashoz vald jog ajogallamisag alapvetd pillérei-
nek tekintenddk, és a jogbiztonsag, valamint az igazsagos eljaras biztositasat
szolgéljak, szorosan 6sszefiiggd jogi alapelvek. Az egyértelmi és kovetkezetes



jogszabélyok elengedhetetlenek ahhoz, hogy mindenki szadmara biztosithaté
legyen a tisztességes eljaras, és igy a jogegység is biztositva legyen. Képzeljiink
csak el két hasonld, a lopés torvényi tényéallasat megvaldsitod biincselekményt.
Ha az egyik esetben a blingsoket stilyosabban biintetik, mint a masikban, az
sérti a jogegység és a tisztességes eljaras elvét, és az érintett személyek szamara
igazségtalansig érzését kelti. A tanulmanyom jelen fejezetében arra keresem a
vélaszt, hogy ha a végrehajtasi eljarasok soran hozott dontések, cselekmények
nem egységesek, mint ahogy az arverési vevSk kifogasaira alapitott jogesetekben
is bemutatasra kertilt, abban az esetben mely szerv feladata a jogegység, és az
egyenld elbiralas biztositasa.

A Kiria biztositja a birésagok jogalkalmazasdnak egységét, jogegységi ha-
tarozatai a birésagokra kotelezGek.” A Kuria a magyar haromszint( birésagi
rendszer legfelsébb birdsiga, azonban a végrehajtési eljarasban betoltott szerepe
korlatozott. A Kdria nem biral felil elsé fokon vagy masodfokon hozott végre-
hajtasi dontéseket. A Vht. 214. §-a'* alapjan jelenleg két esetben teszi lehetévé a
felillvizsgélati kérelem benyujtasat a végrehajtas elrendelése soran a masodfokon
joger6re emelkedett olyan végzés ellen, amellyel a birdsag kulfoldi hatarozat
végrehajtasi tanusitvannyal valé ellatiasardl, illetSleg végrehajtasanak elrende-
1ésérdl dontott, mig a végrehajtas foganatositdsa sordn a masodfokon jogerdre
emelkedett olyan végzés ellen, amellyel a bir6sig az ingatlanarverés megsemmi-
sitésérél dontott. Mas esetben tehét nincs jogilehet8ség arra, hogy a végrehajtasi
eljarashoz kapcsoldddan a felek a Kuridhoz forduljanak jogvédelemért.

Tovabb neheziti a végrehajtasi kifogasok elbiralasat, hogy a feliilvizsgalati
eljaras kizartsaga miatt néhany korabbi eseti dontéstél eltekintve jelenleg nin-
csenek kuriai birésagi hatarozatok, amelyek a joggyakorlatot egységesithetnék."”
Egyetértek Baratiné Boda Gréta véleményével, amely szerint indokolt lenne
esetenként mérlegelve a feliilvizsgalati it lehetGségének megteremtése a végre-
hajtas foganatositdsa soran hozott bonyolultabb jogkérdést elbiral6 végzések,
igy kulondsen egyes végrehajtasi kifogasrol dontd végzések esetében a Polgari
Perrendtartésrdl sz616 2016. évi CXXX. torvény (Pp.) 409. §-a'¢ szerinti kivételes

Y Alaptorvény 25. cikke.

214. § (1) Felulvizsgalati kérelemnek van helye a mésodfokon jogerére emelkedett olyan
végzés ellen, amellyel a birdsdg kiilfoldi hatdrozat végrehajtasi tandsitvannyal valé ellatdsarol,
illetSleg végrehajtasdnak elrendelésérdl dontott.

BARATINE Bopa GRETA: A végrehajtasi eljards soran igénybe vehetd jogorvoslatok, kiilonos
tekintettel a végrehajtasi kifogésra. Glossa Iuridica, 2021, (1-2), 97-126.

4009. § [A feliilvizsgélat kivételes engedélyezésének feltételei]

(1) Ha a feliilvizsgélatnak a 408. § alapjan nem lenne helye — ugyanakkor torvény a feliilvizs-
galatot mds okbdl nem zarja ki — a feliilvizsgélatot a Kiria a (2) bekezdés szerinti esetekben
engedélyezheti, a (3) bekezdés szerinti esetben engedélyezi.
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engedélyezési eljaras keretében, hogy a Kuria a végrehajtasi eljards soran is ki-
fejthesse joggyakorlat egységesitd szerepét, iranymutatdst adva néhany vitatott
kérdésben. Gyurik Anita szintén igy vélekedik, hogy a jogbiztonsig kovetelménye
megkivanna az egységes jogértelmezést és az egységes joggyakorlat kialakitasat,
amelyhez szamos, a Kdria altal hozott jogegységi dontésre lenne sziikség, alatt
példaul a behajthatatlansdg okdn megallapitott sziinetelés esetén a végrehajtast
kéré tovabbi elGlegezési kotelezettsége vonatkozasaban valé dontést."”

5. A BIROSAGOK HATEKONYSAGANAK NOVELESE
A VEGREHAJTASI ELJARASOK SORAN

Maganjogi oldalrél megkozelitve a birdsagi végrehajtas szamos jogaggal, mint
példaul a polgarijoggal, csaladjoggal, gazdasagijoggal, biintetjoggal, munkajog-
gal, kozigazgatasijoggal 4ll kapcsolatban, és mint eljarasjogijogtertilet, e jogagak
anyagi jogi rendelkezéseinek érvényesiilését szolgalja.”* Kovetkeztetésképpen
szamos jogagban van helye végrehajtasnak, ezért a Kuriatol alacsonyabb szinten
1év6 birdsagok a végrehajtasi eljardsokban kulcsfontossdgu szerepet toltenek
be, hiszen a legtobb jogigban felmeriil a végrehajtési eljaras megindulasa. A bi-
résagok feladata a jogerds itéletek végrehajtasanak biztositasa, a végrehajtéasi
eljaras feliigyelete, valamint a végrehajtési tigyekben hozott kifogasok elbiralésa,
jogutddlasok megallitasa. A birdsag szerepének koszonhetSen a végrehajtasi
eljarasok torvényes keretek kozott zajlanak, és mind a végrehajtast kérd, mind
az adds jogai védelmét hivatottak szolgalni.

Allaspontom szerint a hatékony végrehajtasi rendszer miikodése érdekében a
végrehajtasi szakjogaszi képzés elvégzését biztositani kellene minden végrehajtasi
tertileten dolgozd birdsagi alkalmazottnak, birdnak, és végrehajtonak. A képzés

(2) A Kuria a feliilvizsgélatot akkor engedélyezi, ha az igy érdemére kihatd jogszabalysértés

vizsgalata

a) a joggyakorlat egységének vagy tovabbfejlesztésének biztositasa,

b) a felvetett jogkérdés kiilonleges stlya, illetve térsadalmi jelentSsége vagy

¢) — amasodfoku birésag errdl vald dontése hidnydban — az Eurdpai Unid Birdsaga elGzetes

dontéshozatali eljarasanak szitkségessége miatt indokolt.

(3) AKuria engedélyezi a feliilvizsgédlatot, ha az itélet a Karia kozzétett hatdrozatatdl

jogkérdésben eltér.

GYURIK ANITA: A végrehajtdsi kifogds, kiilonos tekintettel a becsérték, a dijjegyzék és a felosztdsi

terv kapcsdn eldterjesztett kifogdsok birdsdgi gyakorlata. 111. 3. rész: A végrehajtési kifogas el6-

terjesztésének hatarideje. https://www.jogiforum.hu/publikaciok/682 (Letoltés ideje: 2024.

augusztus 28).

'® Kapa MATYAs: Ha az adds nem fizet... Budapest, HVG-ORAC Lap- és Koényvkiadé Kft., 2012,
153.



elvégzésével ajogalkalmazok mind elméleti, mind gyakorlati vonatkozasban olyan
szakmai ismereteket szerezhetnének, amelyek hasznositasaval képessé valnak
a birdsagi végrehajtasi jog érté alkalmazasara, a végrehajtasi joggal kapcsolatos
esetek megfelel6 megoldasara. Ezaltal nemcsak hatékonnya, de szakszerivé is
lehetne tenni a birdsagok, és a végrehajtok eljarasat. Jelenleg Magyarorszagon nincs
egy kiilonéllo ,végrehajtasi tigyszakos birdi” kategdria a magyar jogrendszerben,
a birésagok polgari iigyszakos birdi foglalkoznak a végrehajtéasi tigyekkel is.
Ez azt jelenti, hogy a polgari tigyekkel foglalkozé birdk feladataiba tartoznak
a végrehajtési eljarasokkal kapcsolatos feladatok is. Ennek megvaltoztatasat és
szakképesitéssel rendelkezé végrehajtasi eljarasi tigyszakos birék alkalmazasat
javasolom, ugyanis tekintettel a végrehajtasi eljaras alkotmanyos alapjogot érint6
jellegére, az ebbdl fakadd jogbizonytalansidg komoly, mar-mar alkotmanyossagi
aggalyokat ébreszt, és a Vht. gyakran mdédosuld rendelkezései szamos helyen nem
adnak egyértelm valaszt a jogalkalmazdknak, amely koriilmény kovetkeztében
Magyarorszag kiillonb6z6 birdsdgain meghozott dontések [ényeges eltérést
mutatnak.

6. OSSzEGZES

A végrehajtas tisztességességének biztositdsa dsszetett feladat, amely a jogalkoto,
abiréi hatalom, a végrehajtok, a civil tairsadalom Gsszefogasaval valdsithaté meg.
Erre dllaspontom szerint sziikség van, mert a végrehajtési eljarasok hozzajarulnak
a jogallamisag megerdsitéséhez, a gazdasagi fejlédéshez és a jogbiztonsaghoz.
A jogfejl6dést nagy mértékben elGsegitené az, hogy ha részletesen és pontosan ki
lenne munkalva alaptorvényi rendelkezésként az, hogy a tisztességes eljarashoz
val6 jog konkrétan hogyan, és milyen korlatokkal, valamint milyen sajatos eljarasi
garancidkkal érvényesiiljon az 6nalld birdsagi végrehajtasban. A tanulmanyomban
leirt érvelést figyelembe véve ki kellene terjeszteni mind az Alkotméanybirdsag,
mind pedig a Kidria jogalkalmazasa soran ellatott jogkorét a végrehajtasi eljairasok
tekintetében. Ugy vélem, hogy az altalam feldolgozott téma vitat general, és sok
eltérd allaspont meriilhet fel a téma kapcsan, amely vita kizardlag igy orvosolhato,
hogy ha szakmai beszélgetéseket folytatunk, értelmezziik a jogeseteket, kritizaljuk
a dontéseket, és megagyazunk a jogszabalyok moddositasi javaslatainak.


https://jogkodex.hu/jsz/vht_1994_53_torveny_1290315
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