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AZ 1831-ES BELGA ALKOTMANYOZASI KUZDELEM
BENJAMIN CONSTANT POLITIKAFILOZOFIAJA ES

A LIBERALIS KATOLICIZMUS KERESZTTUZEBEN

IN THE CROSS-FIRE OF BENJAMIN CONSTANT’S
POLITICAL PHILOSOPHY AND LIBERAL CATHOLICISM:
THE STRAGGLES FOR CONSTITUTIONALISM AND
NATIONAL SOVEREIGNTY IN BELGIUM IN 1831

TOTHNE LAKATOS MARIA?

ABSTRACT = The Belgian constitution of 1831 is considered as the milestone and pattern of
modern democratic, liberal constitutions. This paper intends to illuminate the circumstances
of the Belgian Revolution from a complex and special point of view. This point of view gathers
the circumstances in to the context of a legal culture, and focuses on the chain of events as a

model of religious freedom as a factor, able to effect constitutional culture.

KEYwoORDS: Belgian constitutional development, Félicité Lamennais, unionism, liberal

Catholicism, methodological individualism

ABSZTRAKT = Az 1831-es belga alkotményt a modern, polgari, demokratikus, nemzeti
liberélis alkotmanyok mérfoldkvének és mintajanak tekinti ajogfejlédés. Ez a tanulmény egy
masik, §sszetettebb szemszogbdl tekint ezen alkotmanyozési folyamatra és koriilményeire. Ez
aszemlélet igy foglalhaté 6ssze: a belga alkotmanyozasi kiizdelem, mint a valldsszabadsag egy

modellje, amely alkalmas egy allam k6zjoganak, alkotményozasi kultirdjanak formalasara.

lKuLcsszavak: belga alkotményfejlddés, Félicité Lamennais, unionizmus, liberalis katoli-

cizmus, metodolégiai individualizmus

Doktorandusz hallgaté, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudoményi Doktori
Iskola.
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1. BEVEZETES

Vitan feliil 411, hogy a vallas- és lelkiismereti szabadsaghoz valé jog az emberi
jogi kataldgus elsé generacids elemeinek egyike. Kibontakozasa azonban a
felvilagosodast megel6z4, az tn. ,konfesszionalizmus koraba” nyulik vissza,
és az emberi jogok normativ forradalméban teljesedik ki. Ez alatt az 6tszaz
év alatt — tehat a konfesszionalizmus koratél a normativ forradalomig — a
vallasszabadsagért folytatott kiizdelem egy eszmetorténeti korszakokon és
orszagokon ativel§ folyamat kibontakozasa sordn gydjtotte Gssze vivma-
nyait. A jelen tanulmany e kiizdelem egyik orszagmodelljének és egyben egy
4j kihivasokkal teli korszakanak bemutatéasara vallalkozik, amely egyben egy
alkotménytorténeti mérfoldkovet is teremtett. Ez a modell az 1831-es belga
alkotmanyért, és ezzel egyiitt a fiiggetlen szuverén Belgium elismertetéséért
folytatott kiizdelem, amelynek eredménye a XIX. szdzadi polgari (klasszikus)
liberélis alkotmanyok mérfoldkove és iskolapéldaja lett. Emellett szamos egyéb
sajatos djitast is felvonultat, igy a katolicizmus kiizdelmét annak szabad gya-
korlasaért, valamint a katolicizmus — mint konzervativ eszmerendszer - tit-
kozését a szekularizalt klasszikus liberalizmussal, valamint a metodoldgiai
individualizmus eléretorését.

A nyugati egyhdzban, Eurépaban, az Un. ,vallasszabadsagért folytatott kiiz-
delem” nemcsak identitasképzé tarsadalmi jelenség, hanem a kozjog szamara is
relevanssa valt, és mint ilyen, az emberi jogi diskurzust és az allamok alkotma-
nyos identitasat is képes volt befolyasolni. Ezek az allitdsok a konfesszionalizmus
korszakéban elsGsorban a protestantizmusra voltak igazak. Bizonyos szerzék”
a XVI. szdzadi reformécié utéhatdsaként soroljak fel a nemzeti gondolkodas
kezdeteit, valamint a polgari demokricia el6futaraként jellemzett, a , két-kard-
elméletet” Gjraértelmezd, dllam eszményét is. Kérdésként mertiil fel, hogy vajon a
katolicizmusnak is volt-e ilyen k6zjogot formald ereje, hatott-e a katolicizmus is
az alkotmanyos identitasra, és ha igen, milyen jogi kultiréba agyazédva, milyen
folyamatok keretében és hatasara érhetd tetten ez a jelenség. Az iménti kérdésekre
keresi a valaszt a jelen irdsm.

A jelen kutatés a felvildgosodas szekularizalt, racionalista gondolkodasu kor-
szakanak tanulsagaibdl taplalkozé ellenkorszakot, vagyis a Bécsi Kongresszus

? SzANTO KONRAD: A Katolikus Egyhdz Torténete. 2. Kot. Budapest, Ecclesia Kiadé, 1988, 77-78.,
107-109. Lasd még KevevARI [sTVAN: Tolerancia és pluralizmus a XIX. szazadi politikai
filozéfiai gondolkodasban. Acta Humana, 2018 (2), 82-84; SzaB6 ZsoLt: A reformatorok
kirélytiikre. Acta Humana, 2018 (3), 34.



altal Gjraszervezett,’ a teoldgiai romantika,* az ultramontanizmus’ és a meto-
dolégiai individualizmus® eszmeiségében él6 Eurdpaban, a katolicizmus és az
ehhez tarsult eszmedramlatok” alkotmanyteremtd, (nemzeti) identitasképzd,
az emberi jogi gondolkodast djrafelfedezd, kozjogot formald erejét vizsgalja
Belgium példajan.

Az irdsm 6t {6 részbdl all: bevezetésbdl; a jogi kulttiira bemutatasabol; a XIX.
szazadi belga katolicizmus szerepének, és kapcsolatrendszerének bemutatdsabdl;
és negyedikként — mintegy a folyamat eredményeként — egy, dsszehasonlitd
jogi vizsgalodasbol, amely — a belga vivmanyok érzékeltetéseként — a relevans
francia, holland és belga alkotmanyokat hasonlitja 6ssze; majd egy végsé 6sz-
szegzés kovetkezik.

2. AJOGI KULTUORA BEMUTATASA
2.1. Ajogi kultdra fogalma altalaban

Ajogi kultiara egy komplex fogalom. Napjainkban a jogosszehasonlitas hasz-
nalja arra, hogy egy komplex Gsszehasonlitdsi szempontrendszert teremtsen
a komparatista szdmara annak érdekében, hogy drnyaltabb képet kaphasson a
vizsgélt jogrendszerrdl, és az dsszehasonlitandé jogintézményekrdl azok tar-
sadalmi vagy (eszme)torténeti relacijaban, tovabb4, hogy az 6sszehasonlitandd
normaszovegeket jobban megértse. A jogi kulttira azokat a kapcsolédasi pon-
tokat hozza felszinre, amelyek relevansak a tarsadalmi és az (eszme)torténeti
folyamatok és a jogfejlédés egymasra hatdsa szempontjabdl. Jogi kulttra, jog és
tarsadalmi kornyezet egymasra hatdsa az a keretrendszer, amelyben az egyes
jogintézmények 6sszehasonlithatsig érdekében drnyaltabban megismerhetGk.

OrMOS MARIA — MajoRros ISTVAN: Eurdpa a nemzetkizi kiizddtéren Felemelkedés és hanyatlds
1814-1945. Javitott és bvitett kiadas. Budapest, Osiris Kiad6, 2003, 21, https://www.szaktars.
hu/osiris/view/ormos-maria-majoros-istvan-europa-a-nemzetkozi-kuzdoteren-felemelkedes-
es-hanyatlas-1814-1945-osiris-tankonyvek-2003/?pg=4&layout=s. Lasd még BERTRAND
RussEeLL: Freedom and Organization 1814-1914. London, George Allen & Unwin Ltd, 1934.
SzxArosi NIkE: Aliberélis katolicizmus kiemelkedS gondolkoddi Franciaorszéagban
és Italidban. Studia Caroliensis, 2007 (3), 117-141, https://portal.kre.hu/doc/studia/
Cikkek/2007.3.szam/Szkarosi_Nike.pdf.
https://lexikon.katolikus.hu/U/ultramontanizmus.html.
https://szociologia.hu/dynamic/9703orthmayr.htm.

ErDSDY GABOR: Az 1830-as forradalom utdni belgiumi helyzet. Szdzadok, 2020 (2), 249,
https://epa.oszk.hu/03300/03328/00038/pdf/EPA03328 _szazadok_2020_02_245-280.pdf.
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Ajelen irasmiben a jogi kultirat a Bécsi Kongresszus vivmanyai és a kato-
licizmussal kevered$ eszmedramlatok® jelentik, az 6sszehasonlitand6 jogintéz-
ményeket pedig hirom alkotmany normaszévege adja az alabbi, szemléletfor-
mald kérdésekre valaszt adva: ,milyen problematikus helyzetbdl indult a belga
alkotmanyfejlédés? Honnan meritett? Mivé fejlédott?”

Ajelen irdsmi szempontjdbdl mindez azért fontos, mert a Bécsi Kongresz-
szus altal teremtett, késébb jellemzendd, sajatos jogi kulttirara, Belgium éppen a
kiil6nboz8, vagy egymassal ellentétes eszmék keveredése, legfGképpen az egyes
vallasi és politikai csoportok egymas kozti alkujai 4rdn adja meg kozjogi valasz-
reakcidjat, amely alkotmany-fejlédéstorténeti mérfoldkGvé emelkedett. A jogi
kultdira bemutatasat azért is tartom mddszertanilag praktikusabbnak, mert a
nagymennyiségl tényanyag — mddszertanilag a torténeti kutatas felé hajlé —
megismétlése egyfel§l meghaladna ennek az irdsmtinek a kereteit, masfeldl,
az irasmi 6sszehasonlit6 és nem torténeti jelleg(i, harmadszor, sziikségtelen és
indokolatlan is. A jogi kulttra lehet8séget ad arra, hogy csak a relevans tények
kapcsolddasi pontjaira koncentraljon a szerzg.

2.2. Ajogi kultdra mint politikatérténeti, kulturalis
és gazdasagi kozeg bemutatasa

Politikatorténeti szempontbdl az alabbi tények relevansak. Eurépa mintegy
kétezer éves torténetét (a Romai Birodalom praeklasszikus korszakatol kezdve
folyamatosan) egy sajitos kiizdelem élland6saga jellemezte. Ez a kiizdelem az
Osszbirodalmi, 6sszeurdpai és a partikularis, hazai jogi és tarsadalmi kultdra
egymashoz val6 viszonyanak folyamatos versengésével irhatd le. Ilyen 6sszeuro-
pai, birodalomépitésre torekvd, tematikusan univerzalizald entitds volt maga a
Rémai Birodalom, a Rémai Katolikus Egyhaz vagy a Német—Romai Csdszarsag.
Ezek az 6sszeurdpai univerzalizalo jelenségek torekedtek ugyan egyfajta tema-
tikus birodalomépitésre, de szindékaik nem iranyultak a hazai, partikularis
jogok, kultirak eltorlésére. Az 6sszeurdpai és a partikuldris (jogi)kultardk az
eurépai torténelem sordn mindig valamilyen sajatos (versengd, ellenkezd vagy
egylittm(ikodd) viszonyban voltak egymassal. Az 6sszeurdpai és a partikuldris
kozott mindig valamilyen, a kor természetébdl adddé kiizdelem zajlott.

¢ ErDODY GABOR: A fiiggetlen belga alkotményos monarchikus rendszer megteremtése. Jogtirténeti

Szemle, 2010 (1), https://majt.elte.hu/media/b7/2d/7a67100825746f04e2b7d91b692a91b3c1d05{9¢c1a
efe54df15062c1af321/MAJ T-Jogtorteneti-Szemle-201001.pdf. Lasd még Szk ARos1 2007, 117-124.



Az ilyen természet(i kiizdelmet szandékozott eltorolni a Bécsi Kongresszus.
A Bécsi Kongresszus az eurdpai békét tlizte ki céljaul.” Ennek eszkozéiil elsésor-
ban a Napdleon uralmat megel$z6, abszolutisztikus monarchiak legitimacidjat,
restauracidjat valositotta meg. Ehhez kapcsolédéan a masodik célja volt, hogy —
mint barmely mas allam politikai stituszat és hatérait — a Papai Allam helyzetét
és hatarait is rendezze, némiképp visszaadva ezzel az Egyhaz korabbi tekintélyét,
és megkisérelve ezzel a trén és az oltar egységének helyreallitasit — amennyire
ez lehetséges volt."” A fenti célokat a kovetkezd eszkozokkel valositotta meg a
Kongresszus:

— Az eurdpai allamok politikai kapcsolatrendszerének djraszervezése egy
kétszint( hierarchidba sorol6dott, amely hierarchia ismer tn. ,nagyhatal-
makat, és un. ,kis dllamokat”. Ez utébbiak nem rendelkeznek jelentds poli-
tikai befolyassal, hanem a nagyhatalmak jatékszerei. [lyen jatékszerszerep
vart Hollandia és Belgium kényszerkozosségére is, amely Egyesiilt Német-
Alfoldi Kirélysag néven jott Iétre 1815. augusztus 24-én egy arisztokratikus
szellemiség(, nem-népképviseleti' alapt alkotmany kozjogi legitimacidja
altal.

— Azeurdpaibékét és rendet kizardlag f6hatalmat gyakorl6, monarchisztikus
allamok form4jaban valdsitja meg a Kongresszus, a nemzeti gondolkodés
értékrendje elhanyagolédik."

- Anagyhatalmak a ,kis dllamokat” eszk6ziil hasznéljak fel pl. Franciaorszéag
sakkban tartasara. llyen volt Hollandia és Belgium kényszerkozossége, az
an. Egyestilt Német-Alfoldi Kiralysag."

A fenti elvekkel a Bécsi Kongresszus egy olyan j jogi kultirat teremtett, amely-
ben egy 6t orszagbdl all6 nagyhatalmi csoportosuléds 6rkodott az eurdpai béke
felett, irdnyitotta a ,kis dllamokat”. Egy ilyen jogi kultdra tj és életidegen volt
attdl a jogi kulturatdl, amely — ahogy fentebb kifejtettem — Eurdpat térténelme
folyaman hagyoményosan jellemezte. Erre az életidegenségre adtak valaszreakciot

°  Ormos — Majoros 2003, 18-32.

10 Lasd bévebben SZANTG 1988, 349-356.

GitA DENECKERE: Continuity and Discontinuity of the Constitutional Monarchy from an
International Perspective. The Netherlands-Belgium (1815-1831). BMGN - Low Countries
Historical Review, 2015 (4), 121-131, https://bmgn-Ichr.nl/article/view/6397/6460.

2 OrMOs — Majoros 2003, 24.

ORrRMOSs — Majoros 2003, 29., 66—67. és 56-61. Lasd még MEZEY BARNA — SZENTE ZOLTAN:
Eurdpai alkotmdny- és parlamentarizmus torténet. Budapest, Osiris kiadd, 2003, 272-273.és 282—
284, https://www.szaktars.hu/osiris/view/mezey-barna-szente-zoltan-europai-alkotmany-
es-parlamentarizmus-tortenet-osiris-tankonyvek-2003/?pg=0&layout=s.
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az Eurdpan végigsoprd forradalmi hullimok, amelyek kozé a belga forradalom
és alkotményozasi kiizdelem is tartozott.

A fent emlitett ,kényszerkozdsség” a politikai 6sszezdrtsdgon tul, nyelvi,
vallasi, és gazdasagi ellentétek forméjaban is megnyilvanult."* Az ellentétek az
alabbiak voltak: Hollandia protestans, Belgium katolikus. Hollandia gazdasaganak
gerincét a kereskedelem adta, tehét a szabadkereskedelemben volt érdekelt. Bel-
gium gazdasaginak gerincét az ipar és a mezGgazdasag adta, tehat a védévamok
fenntartasaban volt érdekelt. A mesterséges allamalakulatban harom kiil6nb6z6
nyelvi és kultirajd népcsoport: a frankofon kultdraja vallon, a holland, és a
skevert” flamand volt 6sszezarva."”

A fenti elvek érvényesiilésének egyenes kovetkezménye volt, hogy a Nagy-
Britannia éltal kiemelten tdmogatott, iitk6z6zénaként létrehozott Egységes
Német-Alfoldi Kiralysag egy politikai, kulturalis, nyelvi, vallasi és gazdasagi
kényszerkozosséget alkotott, amelybdl hidnyzott az az identitastudat, amely egy
ilyen plurélis 4llam Gsszetartdsdhoz — normalis esetben — sziikséges lett volna.'s

A fentiekbdl lathat6 tehat, hogy a belga alkotmanyozasi kiizdelem megérté-
séhez mind az 6sszeurdpai, mind az Egyesiilt Német-Alfoldi Kiralysag sajatos
jogi kultirajanak bemutatasa sziikséges. Ennek a kivinalomnak tett eleget a
jelen szemelvény. A Bécsi Kongresszus altal elGidézett életidegen politikai és
jogi kulttra, az Egységes Német-Alfoldi Kirdlysdg mesterségesen létrehozott
kényszerkozossége, a tarsadalmi, gazdaségi és vallasi kiillonbségek figyelmen
kiviil hagyasa, egytittesen olyan soktényezds, 9sszetett jogi kulturat teremtett,
amely az 1831-es forradalomnak, és az e koré csoportosuld, a vallasi identitas
mentén is szervez$dd, politikai eszmék kiizdelmének, és alkotmanyozasi kiiz-
delmének lett szallascsinaloja.

A fent emlitett vallasi kiillonbségek és azok kezeletlensége, valamint a katolikus
ellenzék politikai és kozjogi szerepvallalasa kiilonGs szint visz a fent bemutatott
komplex jogi kultiréba. A kovetkez$ nagyobb szemelvény ezt mutatja be.

" MEZEY — SZENTE 2003, 28-283. Lasd még Ormos — Majoros 2003, 56—57; ERpépy 2010, 2.
' ErpODpY 2010, Ibid.
s Concua Gy6z8: Ujkori alkotmdnyok. Budapest, Magyar Tudoményos Akadémia, 1884, 2-3.



3. KATOLICIZMUS SZEREPE A BELGA ALKOTMANYOZASBAN
3.1. Attekintés

Az el6z6 szemelvénybdl mar kitlint, hogy a belga alkotmanyozasi kiizdelmet egy
dsszeurdpai és egy német-alfoldi perspektivabdl egyiittesen kell értelmezni."” A ka-
tolicizmusnak a belga alkotmanyozéasban betoltott szerepét vizsgalva, ugyanezt
a kettds olvasatot kell alkalmaznunk. Ahogy a belga alkotmanyozasi kiizdelem
egy valaszreakcid volt egy Gsszeurdpai jelenségre, tigy a belga katolicizmus is va-
laszreakcid volt a német-alfoldi politikai és jogi helyzetre, és a belga katolicizmus
egy sajatos viszonyt teremtett a Vatikan kézponti allaspontjahoz képest. Ahogy
tehét a Belgium alkotmanyozésa is a Bécsi Kongresszus és Frigyes Vilmos kiraly
intézkedései titkrében értheté meg, Ggy a belga katolicizmus a Vatikan allas-
pontjaval és a német-alfoldi belpolitikaval egyiitt értelmezendd. Hangstlyozom,
hogy ugyan egymassal ellentétes allaspontokat képvisel§ felekrdl teszek emlitést,
értékitéletet egyikrdl sem célom alkotni. Ebben a szemelvényben megismertetem
a katolicizmus vatikani jellegét, a belga katolicizmus belsé csoportosulasait, az
eszmék valtozasait.

3.2. Avatikani ,kozpont(” katolicizmus helyzete
a Bécsi Kongresszus hatasara®®

Ahogy a Bécsi Kongresszus helyreallitotta a Papai Allam tekintélyét, és a tron és
az oltar szovetségének helyreallitasit szorgalmazta, gy a Papai Allam is hasonl6
célokat fogalmazott meg. A nagyhatalmak és a Papai Allam tehat azonos céljaik
miatt egyfajta szovetséget alkottak. E célok azonossdganak hangsilyozdasa a
belga katolicizmus szempontjabdl is fontos lesz. A célok megvalésitdsanak mi-
kéntje szempontjabol azonban a vatikéni fels6 klérus két politikai taborra oszlott
meg: az Un. zelantik és az Gn. politikantik csoportjara. A két csoport kozotti
nézetkiilonbség konzervativizmusuk radikalizmusaban'’ mérhetd. A zelantik
a tron és az oltar egységének helyreallitasat, az egyhaz feudalis kivaltsagainak
visszaszerzését, tovabba egy Uj katolikus tarsadalom djrateremtését szigorub-
ban értelmezték, ezekhez merevebben ragaszkodtak, a vilagi hatalmakkal vald
egytttmiikodéssel szemben szkeptikusak voltak. Céljaik elérésének biztositékat,

7 DENECKERE 2015, 121-131.

% SzANTO 1988, 349-352.

¥ A ,radikalizmust” nem tartom szerencsés kifejezésnek, csupan a kozérthetéség kedvéért
hasznalom.



és eszkozeik biztositasdnak hatékonysagat a Szent Szovetség katonai erejében
lattéak. A zelantik nem voltak figyelemmel a XIX. szdzad jellegzetes tarsadalmi
véaltozésaira, mint pl. a polgarsdg vagy a munkdasosztaly mint sajatos igényt
tarsadalmi realitdsok megjelenésére.

A felsé klérus masik politikai tdborat — szintén vatikani szinten - az Un.
politikantik alkottak, akik jobban hajlottak a szekularis hatalmakkal valé po-
litikai egytittmikodésre, a katolicizmus restauracidjat politikai eszkozokkel,
engedékenyebb szemléletben szandékoztak megoldani. Azt, hogy a korszak papai
éppen melyik irdnyzathoz kozelitettek, nagyban meghatarozta az §sszeurédpai, a
szekularis politikai helyzet is, ahogyan ezt a belga katolicizmus és annak egyes
képviselSi sorsanak alakulasa kapcsan latni fogjuk.

Ahogy mar emlitettem, az egyes eurdpai allamokban — tehat orszdgokban
ktlon-kiilon - a klérus szintén megalkotta a maga sajtos viszonyat a Vatikan fent
részletezett allaspontjaihoz képest. Tehat az egyes eurdpai orszagok felsGklérusa
mar a Vatikdn mindenkori alladspontjahoz képest is megosztott volt. A belga
katolicizmus szempontjabdl — a kezdetekrdl 1évén sz6 — a belga felsGklérus és a
Vatikan viszonylataban az tin. ultramontan meggy6z38dési egyhazpolitikai tabor
emelend§ ki. Az ultramontanizmus azokat a papokat tomdoritette, akik a Vatikan
mindenkori alldspontjaval mindenben egyetértettek, és minden kérdésben a
Vatikantdl vartak az iranymutatast.”’ Az ultramontanizmus — jollehet, az Egyhaz
szervezeti mikodéséhez ez az iranyzat allt alegk6zelebb, Réma kizardlagos ha-
talmat ez szolgalta a legkovetkezetesebben — magaban hordozta annak veszélyét,
hogy az Egyhéz nem képes figyelemmel lenni a valtozé vilag kihivasaira, és ennek
kovetkeztében nem lesz képes a megvéltozott korban betolteni’’ az Udvosséget
kozvetits szerepét. A jelen irasmd altal targyalt korszakban a zelantik politikai
taboranak nézetei, mint kézponti ideoldgia, parosultak az ultramontanizmussal,
mint az el6zének engedelmeskedé ideoldgiaval az egyes allamok fels6klérusa
részérdl. A kétideoldgianak ez a megfelelése eredményezte azt, hogy az Egyhaz
nem volt képes kezelni az Eurépéan végigsopré forradalmi hullimokat, nem volt
képes nyitotta valni pl. a polgarsag igényeire, a metodoldgiai individualizmus
jegyében megfogalmazott szabadsagjogok elismerésére. Ez utobbi megallapi-
tas sarkalatos fontossagu a belga katolicizmus és vezéralakjai szempontjabol.
E vezéralakok kozott voltak ultramontin meggy8z3dési egyhazi személyek is,
akik azonban - kezdetben, amig ez tarthatd volt — keresték a modus vivendit az
ORrAN1AI FRIGYES ViLMOs-féle kormanyzattal.

2 SzkAros12007, 117. Lésd még Magyar Katolikus Lexikon szécikk, https://lexikon katolikus.
hu/U/ultramontanizmus.html.
21 SzkAros1 2007, Ibid.
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A zelantik és az ultramontanizmusbdl kifejlédve, ennek ellenpontjaként
- éppen Belgiumbdl kiindulva® — valdsult meg a gyakorlatban, és teremtette
meg a Belga Alkotmanyt a kor valtozésait figyelembe vev§, azokat az allamszer-
vezés, a kdzjog részévé tevd ideoldgiai irdnyzat, a liberalis katolicizmus vagy
katolikus liberalizmus.” Ez utébbi iranyzat relevansnak tekintette a szekularis
vilag politikai, tirsadalmi és gazdasagi valtozasait, megkisérelte az Egyhaz sze-
repét és miikodését a valtozasok figyelembevételével Gjraértelmezni. A liberélis
katolicizmus volt az az iranyzat, amely megkisérelte pragmatikusan kezelni a
zelantik, az ultramontanizmus és a szekularizalt liberalizmus és a metodold-
giai individualizmus koz6tti szakadékot. A liberalis katolicizmus megkisérelte
Onmagat értelmezni a valtozé vilagban, annak reményében, hogy a szekularis
valtozasokra reagalva az Egyhaz talan nem sodrddik a tarsadalom periféridjara,
és tovabbra is képes lesz betolteni Udvosséget kozvetit kiildetését. A kovetkezd
szemelvényben a belga alkotmanyozasi kiizdelmet a fent részletezett ideoldgiai
iranyzatok tiikrében mutatom be.

3.3. ABelga Alkotmany kibontakozasa az ultramontanizmus,
a klasszikus szekularizalt liberalizmus és a liberalis katolicizmus,
valamint a zelantik nézete tiikrében

A belga alkotméanyozasi kiizdelem akkor kezd§dott, amikor az Egyesiilt Né-
met-Alf6ldi Kiralysag Alkotmanya 1815. augusztus 24-én hatélyba [épett.”* Para-
dox médon azonban a kiizdelem elsé 1épése az volt, hogy a kezdetben ultramon-
tdn meggy$z3dést belga fels klérus — jollehet az ultramontanizmus mértéke
tekintetében megosztott volt — keresni prébalta a modus vivendit az ,,oktrojalt”
Holland-Oraniai vezetéssel.”” A radikédlisan ultramontin meggy6z6dést fels6k-
lérus-tagok megtiltottdk a belga katolikus allampolgaroknak, hogy letegyék a
hiségeskiit a holland alkotmanyra. Ezzel szemben az engedékenyebb, am ma-
gukat szintén ultramontannak vallo, elhiresiilt egyhazi vezetSk tisztséget is
véllaltak a miniszterek k6zott, vagy a Felsé Hazban. Ez utébbi tdbor ugyan a
tisztségek elvallalasaval kivivta a radikalisabb tarsaik és a zelantik altal uralt
Vatikan rosszallasét, de ez az engedékenyebb tabor azzal érvelt, hogy a betoltott

2 SzANTO 1988, 357-358.

* Ibid. Lasd még SzkAros1 2007, 117-119.

" DENECKERE 2015, 131.

» ErDODY GABOR: A belga liberilis katolikus unionizmus: 1825-1848. Egyhdztirténeti Szemle,
2009 (1), 2-5.



tisztségek segitségével el6 tudjak mozditani a belga érdekeket.”” Hamar kideriilt
azonban, hogy a nyelvhasznalati rendelet, a kdzoktatasi rendelet, a papképzés
atalakitasarol szol6 rendelet, a gazdasagi intézkedések, valamint a sajtécenziiraa
mindennapi életben a belga tarsadalom egészét hatranyosan érinti. A belga allam-
polgarok megfoszttattak a kozhivatal-viselés jogatol, kotelezévé valt a flamand
nyelv hasznalata a vallon teriileteken is, nem ismerték el a korabbi belga-vallon
diplomékat, a katolikus szemindriumba valo6 felvételt pedig egy kétéves allami/
protestans atképzés elézte meg.

A sérelmek mind a szekularizalt gondolkodasu liberalis, mind az ultramontan
gondolkodast, katolikus politikai csoportokban felgyiilemlettek. A katolikusok
apapképzés atalakitasat, és az oktatas szabadsiganak aldaknazasat sérelmezték,
aszekularizalt liberalisok pedig a sajt6- és a gyiilekezési szabadsiag megsértését,
és a hatranyos gazdasagi intézkedéseket. A liberalisok és a katolikusok kozotti
kezdeti, kolcsonds bizalmatlansag folyamatos lekiizdésével, ekkor kezd4dott
meg egy hosszu politikai kozeledési és alkufolyamat, amely 1829-ben a két tibor
Osszeolvadasat jelentette, és unionizmus”” néven valt ismertté. A katolikus és a
liberalis tiborok kolcsondsen elfogadtik egymas koveteléseit, és timogattak
azok elérésében egymast.

Az unionizmus vonatkozasaban az elvi megalapozas az, ami kiilon figyelmet
érdemel. Az elvi megalapozas vonatkozaséban tetten érhetSk a Francia Emberi
Jogi Deklaracié rendelkezéseinek nyomai, Benjamin Constant-nak a vallasos
gondolkodas fontossagat hattérbe szoritd és a megtapasztalhatd, tényleges sza-
badsagot szorgalmazé politikafilozofiai elvei. Ez utobbi okfejtés hatdsa érhetd
tetten Hughes Felicité Robert de Lamennais irdsaiban, aki — kovetGivel egytitt —
Osszeegyeztethetének tartja a szekularizalt liberalis gondolkodas és a katoliciz-
mus alapelveit.

Ezeknek az elveknek a vélt 6sszeegyeztetése okozott problémat XVI. Gergely
Papanak, aki el6szor a Mirari Vos*® kezdeti enciklikdban figyelmezteti, majd
kés6bb a Singulari Nos™ kezdet( enciklikaban kikozositette Lamennais-t.

Lamennais, mint a PApanak engedelmességgel tartozo pap, alavetette magét
az Enciklikanak, de — Constant elveinek hatédsa alatt — lelkiismereti szabadsagara
hivatkozva, folytatta tevékenységét, és ideoldgiai valtozasai szélsGségesedtek.

Fontos kiemelni, hogy sem Lamennais, sem koveti nem szélltak szembe az
Egyhéazzal, dogmatikai tantételeknek nem szegiiltek ellen, esetiikben az ideol6-
giai irdnyzatok iitkoztek, tovabba Lamennais és kovet6i abban tévedtek, hogy a

¢ ErpODY 2009, 2-6.

7 ErpODY 2009, 5-6; SzKAROSI 2007, 117-119.
https://www.katolikus-honlap.hu/1501/mirarivos.pdf.
https://www.papalencyclicals.net/greg16/g16singu.htm.
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katolicizmust és a szekularizalt liberalizmust’ egymassal 6sszeegyeztethetként

tételezték fel. A két eszmedramlat Osszeegyeztethetetlenségét késébb XIII. Led
irta le tudomanyos igénnyel és kanonjogilag kotelezg ergvel.”

Lamennais-nek és kovetSinek tagadhatatlan érdemei vannak abban, hogy a
Belga Alkotmany mérfoldk6vé nétte ki magat: valaszokat adott az emberi jogi
gondolkodas XIX. szazadi kihivasaira, megalapozta a népképviseleti demokraciat,
megvaldsitotta az dllam és az egyhaz szétvalasztasat, és a Napoleoni hagyoma-
nyokbdl dtmentette, ami erre érdemes volt.

A katolikus liberalizmust az utékor haromféleképpen értékeli.”” Mindharom
értékelés kiemeli a szekularizalt liberalisok és a katolikusok politikai alkujat.
Ez az alku az, aminek mentén az utékor értékitéletei megoszlanak. A legkiegyen-
stulyozottabb, legpartatlanabb értékelés hordozza magaban a legtobb tanulsagot.
Ezt az értékelést az alabbiakban idézem:

,[..] liberdlis katolicizmus nélkiil nem tortént volna meg a belga forradalom, nem
jott volna létre az alkotmdny. Az unionizmus jelzett Osszetettsége természetesen belsd el-
lentmonddsossdgot is takart, amelyet egyeldre elfedett és dthidalt a kozos érdekek hdloja,
biztositva katolikusok és liberdlisok egyiittes fellépését a fiiggetlenség és a szabadsdg kivi-
vdsa érdekében. A Belgiumban kibontakozo gyakorlat filozéfiai igényii megalapozdsdval
Lamennais forradalmi dttorést idézett eld a katolikusok gondolkoddsdban. A liberdlis
katolicizmus a kor kihivdsaira reagdlva keresett dtfogé vdlaszt az amerikai alkotmdnyozdsi
vivmdnyok, és a francia forradalom demokratikus torekvéseinek hazai adaptdcidjira, a
szekularizdcio agressziv terjeszkedésére, valamint a megindulé ipari forradalom szocid-
lis ellentmonddsaira. Olyan 1ij elméletként fogalmazodott meg, amely nem torekedett a
hitélet tanainak liberalizdldsdra, s a dogmdkat feltétel nélkiili azonosuldssal elfogadta.
Céljdt mindenekeldtt az egyhdz ij, a polgdri tarsadalomhoz alkalmazkodé, s azt jobbito
orientdcidjdnak megteremtésében hatdrozta meg.””

3.4.Benjamin Constant politikafilozéfidja mint a belga alkotmanyfejlodés
masik alapja, és a katolicizmus ellenpontja

Azn. ,modern” értelemben vett, immar politikafilozéfiai elvekkel megalapozott,
a tételes emberi jogi diskurzus szamara is relevins emberi jogi gondolkodast a
felvilagosodastdl szamitja a tudomany. Idetartoznak — a teljesség igénye nélkiil

3 https://lexikon.katolikus.hu/L/liberalizmus.html.
' https://lexikon.katolikus.hu/L/liberalizmus.html.
2 ErDODY 2009, 11-12.

¥ Azidézetet lasd ERpGpY 2009, 7.
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— Hobbes, Locke, Montesquieu és Rousseau mivei.”* Ehhez a korabbi eszme-
torténeti vonulathoz képest jelent Gjitast az el6doket tobb szempontbdl kritizald
— sajat bevalldsa® szerint is —, egy Uj torténelmi korszak kihivésait figyelembe
vevl, elméletét e kihivasokhoz igazité Benjamin Constant. Constant a francia
forradalom negativ tanulsigai, a nemzeti sajatossagokat elnyomé Bécsi Kong-
resszus politikai vivmanyai, az ultramontanizmus, és a liberalis kapitalizmus
ihletése alapjan fogalmazta meg elméletét. Constant a korai felvildgosodas fent
felsorolt gondolkoddit kritikéval illeti, mivel 6k az dkori demokracia mikodési
mechanizmusait adaptaci6 nélkiil akartak atiiltetni a XVII-XVIIL. szazadi tar-
sadalmakba. Constant — a fent felsorolt tj kihivasok ihletése alapjan — az el6dok
adaptacié nélkiili eszméit az 4j korszakban miikddésképtelennek nyilvanitotta.
Constant szerint figyelemmel kell lenni a torténelem éltal kimunkalt valtozasokra,
vagyis nem minden multbéli vivmany iiltethetd at a jelenbe. Constant tehat egy
Uj korszak kezdetén, a kozelmult negativ tanulsagaibdl okulva, az Gj korszak
kihivasaira erételjesen fokuszalva fogalmazza meg eszmerendszerét. Constant
miveiben a kollektiv és kotelezd részvételre épiil, participativ demokraciat a
metodoldgiai individualizmus valtja fel.*

Benjamin Constant tehat az Gn. idealis” politikafilozo6fiai elméletek egyik
képviselGje. Ezek kozds 1ényege, hogy szerz6ik nincsenek megelégedve, képte-
lenek azonosulni a fennéllé kozjogi struktiraval, és irdsaikban — allaspontjuk
szerint — jobbat fogalmaznak meg. Constant kritikaja egyszerre iranyul mind a
francia forradalom termidore-i terrorja, mind a napéleoni egyeduralom, mind
a Bécsi Kongresszus Eurdpatdl életidegen vivmanyai, mind az ultramontén ka-
tolicizmus ellen.”

KevEVARI 2018, 81-90. Lasd még Harmar GABOR — TOTH GABOR ATTILA (szerk.): Emberi
jogok. Budapest, Osiris Kiadd, 2008, 31-45; BODI STEFANIA — SCHWEITZER GABOR (szerk.):
Az emberi jogok alkotmdnyos védelme Magyarorszdgon. Budapest, Ludovika Egyetemi Kiado,
2021, 9-36.

BENjAMAIN CONSTANT: A régick és a modernek szabadsiga. Budapest, Atlantisz Konyvkiado,
1997, 37.

% CONSTANT 1997, 7-31.

GYSrFFY TaMAs: Politikai elvek és politikai megfontolasok a jogtudomanyban. In: Jakas
ANDRAS - MENYHARD ATTILA (szerk.): A jog tudomdnya: tudomdnytirténeti és tudomdnyelméleti
irdsok, gyakorlati tandcsokkal. Budapest, HVG-ORAC, 2015, 82, https://real.mtak.hu/32954/7/
JAkab_Andras_A_jog_tudomanya_.pdf.

*  CONSTANT 1997, 7.,9-11.
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4.AZ 1814-ES FRANCIA CHARTA, AZ 1815-0S EGYSEGES NEMET-ALFOLDI
KIRALYSAG ALKOTMANYA ES AZ 1831. FEBRUAR 7-1 BELGA ALKOTMANY
EGYUTTES ELEMZESE

Ajelen szemelvény harom alkotmanytorténetileg egymashoz kapcsolddo, egy-
masbdl tanulsagokat merité alkotmany normaszovegének egytittes elemzésére
véllalkozik. A harom alkotmanyszoveg egylittes elemzése azért indokolt, mert a
kiemelkedd jelent8ségti 1831-es belga alkotmany mind a holland, mind a francia
Charta tanulsagaibdl meritett, ugyanakkor ezeket a tanulsdgokat egy sajatos
kontextusban teremtette 4jja. A hdrmas elemzés azt mutatja be, hogy a vizsgalt
alkotmanyok koziil idében utolsé alkotmany mib8l merit, mivel szemben szall
sikra, és a tanulsdgokat hogyan teremti 0jja egy sajatos nemzeti és egyben eszme-
torténeti kiizdelem eredményeként, egy ontudatdra ébreds, 4j nemzet kozjogi
igényeinek megfelelGen.

4.1. M6dszertani alapvetés

Mivel a szemelvény harom alkotmanyt vizsgal egyszerre, azonos szempont-
rendszer szerint, a jogi kultirdk keveredése altal kisérve, megfelel$ f6ldrajzi
kozelségben, és egymast id6ben szorosan kovets alkotmanytorténeti korszakban,
felmeriil a kérdés, hogy ez az elemzés egyszer torténeti kutatasnak tekintheté-e,
vagy jog-0sszehasonlité alkotmanyjogi vizsgalédasnak. A jog-6sszehasonlitd
kutatas értelmezési modszere és a torténeti kutatds ugyanis — fészabalyként — nem
fér meg egymas mellett, hiszen tobb orszag (jog)torténeti jelenségeinek egyiittes
vizsgalata csak a kiilonbségek alatamasztasara®™ szolgdl. Jollehet ezt az allitast
tobb komparatista® is vallja, az egyes szerz6k maguk is hajlamosak polémi-
akba bocsétkozni, a tagadas aldli kivételeket keresni, megindokolni a torténeti
és az Osszehasonlitd vizsgalddas egyiittes 1étjogosultsagat. Miel6tt az emlitett
alkotmanyszovegek egyiittes elemzésére keriil sor, indokolt a jogtorténeti és a
jog-0sszehasonlito értelmezés, kutatas, vizsgalddas rovid elhatarolasa egymas-
tol. Ezt az elhatdrolast azért fontos megtenni, mert maga a jog-Gsszehasonlitas
mint kutatési és jogértelmezési médszer pontosan definidlja 6nmagat, hatarait,
mas térsteriiletekkel valé kapcsolatit. Ezt a modszertani elhatérolast és/vagy

MartHias SiEms: Comparative Law. Cambridge, Cambridge University Press, 2014, 289-290.
“ Uwe KiscHeL: Comparative Law. Oxford University Press, 2019, 12-17., 144-148. Lasd még
S1Ems 2014, 13-15. és 289-291; PETER DE KruUZ: Comparative Law in a Changing World. New
York, Routledge-Cavandish, 2007.



kortilhatarolast minden elméleti szerzé és gyakorlati jogasz is megteszi*' Un.
egyedi* jog-Osszehasonlit6 kutatdsa soran. A jog-6sszehasonlité mddszertani
magyardzat mindig az irdsm{ szerves részét képezi. Tekintettel arra, hogy a
jog-0sszehasonlitds mindig kijeloli sajat kereteit és terjedelmét, azért a torténeti
kutatasnak is ki kell jel6lni, hogy mi és miért tartozik vagy nem tartozik ennek
korébe. A két vitatott tarsteriilet GsszeegyeztethetSségének érdekében felsorakoz-
tatott érvek a kovetkezGk: a torténeti jog-osszehasonlitds segit megtaldlni azokat
a kapcsolddasi pontokat, ahol az egyes orszagok hatottak egymadsra, ez milyen
mértékben befolyasolta ket és mennyiben maradtak érintetlenek.” A torténeti
jog-0sszehasonlitds 1étjogosultsagat az igazolja, hogy a tertium comparationist
a comparatista a fejlédés irdnyanak keresésében, és a fejl6dés eredményeinek
feltarasaban latja."* A fejlédést pedig jog és tarsadalom egymaésrahatasaban,
kommunikacidjaban kell egytittesen vizsgalni, és ez egy egzakt képet ad egy
jogtorténeti korrdl, jogtorténet, tirsadalom és jog 6sszefonddasaban.

Ez a szemelvény — mint mar emlitettiik — az alkotmanyfejl6dés ivére kon-
centréal az 1814. juniusi Francia Charta,* az 1815-6s Egyesiilt Német-Alfoldi
Kiralysag Alkotmanyanak és az 1831. februar 7-i belga Alkotméanynak* egyiittes
elemzésével. A szemelvény a normaszovegek Osszehasonlitdsinak eszkozével
érzékelteti, hogy a belga alkotmany honnan indult, mib8l meritett, mi ellen kiiz-
dott, és kiizdelmei sordn hové jutott, és teszi mindezt a fent részletezett torténeti
jog-Osszehasonlitas mddszertana és elhataroldsai szerint. Jogi normak egymas-
rahatésa és fejlédése tehat érzékelhet ebben a torténeti jog-dsszehasonlitasban.

Az elemzéshez francia nyelv{ primer forrasokat hasznélok, mert ezek kozelitik
meg legpontosabban az eredeti szovegeket, tovabba a torténeti jog-osszehasonlitas
egyik alapvet$ kovetelménye, hogy primer forrdsokat hasznéljon a kompara-
tista. A jog-0sszehasonlitdsnal a nyelvhasznalat egyébként, altalaban is fontos
és kinos kérdés, kiilonosen, ha tobb orszag joganyagabdl merit a komparatista.
A forditasok magukban hordozzak a félreértelmezés veszélyét.” A jelen irdsmi

Az 6sszehasonlité modszer alkalmazasdnak szemléletes példaja: Aparicio ZOLTAN GERGELY:

A portugdl és a spanyol jogi kultiira hatdsa a latin (ibero) -amerikai jogrendszerekre. PhD Ertekezés

(kézirat). Pécs, Pécsi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar Doktori Iskola, 2020.
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esetében az 6sszehasonlitandd orszagok jogrendszereinek idébeni és térbeni
kozelsége, tovabbé az eurdpai jogi kultdra homogenitisa miatt a félreértelmezés
veszélye nem all fenn.

4.2. Anormaszovegek elemzése

A harom alkotmény a Bécsi Kongresszus hatdsara kialakult, 0j, mesterséges, a
nemzetallami gondolatot tilté, 6sszeurdpai rendre ad valaszt. A harom alkot-
many kozil ketté — a Francia®® Charta és az Egyesiilt-Német-Alfoldi Kiralysag
(tovabbiakban Hollandia) alkotmanya — a Bécsi Kongresszus elvarasaival ssz-
hangban nyer megszovegezést, mig a harmadik, azaz a Belga Alkotmany, éppen
a Kongresszus Eurdpa-idegen elvarasaira ad azokat elutasit6 valaszt. Ez utébbi
allitas tiikkr6z4dik a harom alkotmany bevezet$ részében, amikor a Francia
Charta az Isten kegyelmébdl uralkodé kiraly nyilatkozataként sziiletik,* és a
mult elfeledésérdl és a Béke megdrzésérdl beszél. A Holland Alkotmanyban a
Kiraly személyére torténd név szerinti utalas mas helyen™ fordul elS. A Belga
Alkotményban ilyen természetd utalds a bevezetében nem fordul el8.

A fenti 6sszehasonlitas azt az allitast timasztja ala, hogy a Holland Alkotmény
egy céliranyosan és kizardlagosan a Bécsi Kongresszus elvarasainak és igényeinek
megfelelGen, és a megfelel§ személyt uralkodéval az élén létrehozott, mesterséges
allam, az 1814-es Franciaorszag pedig szintén a Kongresszus monarchisztikus,
restauracios elvarasait® tiikkrozi. Belgium Alkotméanyaban ilyen utaldsokat mar
nem taldlunk, ez az alkotmany egy uj, sajat, nemzeti, a katolikus liberalizmussal
szinesitett allameszmény jegyében jott létre.

Az allamhatarok kérdése szintén a Kongresszus vivmanyainak valo megfelelést
tiikrozi. A Holland Alkotmény bevezetd részében a Bécsi Kongresszusra torténd
formaélis, a Kongresszust megnevez6 utalds mellett, a mesterségesen létrehozott
dllam hatérait és tartomanyait (provinciait) is felsorolja az alkotmény.’” Erre a
felsorolasra sziikség is volt, hiszen ConcrA GY6z6 talalé megallapitisa szerint:
»Hollandia volt a szerzd, Belgium volt a szerzemény.”* Belgium esetében a formalis
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utaldsok elmaradnak, a sajitosan Gj nemzeti jogalkotdi szandék szintén felsorolja
a provinciakat és a kozigazgatasi egységeket, de azok nevét és hatarai esetleges
megvaltoztatisat — a francia jogalkotoi szellemiség bizonyitékaként — kizardlag
atorvényeknek rendeli ald.”* Belgium az allamteriilet torvény altali meghataro-
zasaval jelzi, hogy ,szerzemény” mivolta véget ért, és dllamteriiletérdl kizardlag
belsé szuverenitasanak jogalkot6 hatalma altal rendelkezik.

A holland és a belga alkotmanyokban az 4llamtertilet meghatarozasat az al-
lampolgéarsagra vonatkozo rendelkezések és az ezekkel 6sszefiiggd egyéb jogin-
tézmények szabalyozasa koveti.”” A Francia Charta nem tartalmaz az dllampol-
garsagra vonatkozd rendelkezéseket. A charta hasznalja ugyan a ,les Francais”
kifejezést, de ez a kifejezés mar a torvény elStti egyenléséggel és az individuumok
jogegyenléségével kapcsolatban jelenik meg el§szor a normaszévegben,’ amely
amasik két alkotméanyszovegben késébb jelenik meg. A holland és a belga alkot-
many alapvet§ jelentGséget tulajdonit az allampolgarsag jogintézményének. Ez
nyilvan azért van igy, mert két Gjonnan létesitett dllamrdl van sz6 — szemben
Franciaorszaggal, amelynek csak a hatarait médositotta a Bécsi Kongresszus a
napoleoni id8k el6ttire. Hollandia — 1évén mesterségesen, az egyének feje f6lott
létrehozott allam — elsGdlegesen a teriiletén és a gyarmatain laké embereket
tekinti 4llampolgérainak. Kisebb sullyal ugyan, de ismeri az Gn. ,naturalizaci4”,”
azaz ,honfidsitas™® intézményét. A holland alkotményban lehet$ség volt a natura-
lizacidra a kiraly altal, egyéves varakozasi id6t kovetSen, ezutan — legalabbis az
alkotmany szovege szerint — a honositott allampolgarok jogosultakka valtak koz-
hivatal-viselésre is. E tekintetben szamos kiilonbséget mutat a belga alkotmény,
amely differencialtabb szabalyozast mutat, magasabb dllampolgarsagi cenzussal.
Tovabbi kiilonbség, hogy a Belga Alkotmanyban mar felfedezhetd az alkotma-
nyos felhatalmazas alapjan megalkotott, tobbszint(i szabalyozas, amennyiben az
Alkotmany mar egy kiilon torvényre utal az dllampolgarsag részletszabédlyaira
vonatkozdan.’’ Az allampolgarsag megszerzésének feltételeként ismeri a teriileti,
a leszarmazasi elvet, valamint az allampolgarsig hazassag altali megszerzését,
vagy elvesztését. Kétfajta honositast ismer, az 4ltalanost, és az iinnepélyest. Az
"0 yolt az egyediili olyan médja
az allampolgarsag megszerzésének, amely altal a honositott dllampolgar teljesen

tinnepélyes honfiusitas ,grande naturalisation
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»  ,Holland” Art. 4-11., ,Belga” Art. 4-7.

,Francia” Art. 1.

,Holland” Art. 9. Belga kiilon torvény rendelkezik a részletszabalyokrdl. Ennek elemzését
lasd ConcHaA 1884, 32.

A kifejezést Concha Gy6z6 alkalmazza: ConcHA 1884, Tbid.

* ,Belga” Art. 4. A részletszabdlyok elemzését lasd ConcHa 1884, 19-22.

¢ ,Belga” Art. 5.



»asszimildlodik”,*" azaz a politikai jogok teljességét gyakorolhatja, pl. a kozhi-
vatal-viseléshez vald jog korében miniszteri tisztséget is betolthet. Az altalanos
honfitsitas esetében ez utdbbi politikai jogok az dllampolgart nem illetik meg.
A ,grand naturalisation”-hoz minden honositandé személy esetében a parlament
mindkét kamarajanak egyiittes hozzéjarulasa sziikséges.”” Amig tehat Hollandia
esetében a honositas a kirdly — vagyis a végrehajté hatalom csicsanak — kizarola-
gos, diszkreciondlis joga, addig Belgium esetében ezt a hataskort mar az alkotmany
a torvényhozo6i hatalom egészére telepiti. Ez a kiilonbség a belga allameszmény
parlamentaris, népképviseleti, nemzeti jellegét emeli ki, ugyanakkor egy jéval
magasabb allampolgari cenzust is el6ir.

Az allampolgarsagra vonatkozé rendelkezéseket az emberi jogi kataldégus
koveti. A terminoldgia magyarazatra szorul. A Nagy Francia Forradalom ugyanis
az un. ,emberijogoknak” az els§ generacidjat hozta magaval. Napdleon bukésa
utan Eurdpa az emberi jogok francia tipusu gondolatat és alkotmanyos szintd
vivmanyait el akarta felejteni és felejttetni mind az allamokkal, mind az egyé-
nekkel, mind a nemzetekkel. Az Gn. ,Mésodik Ipari Forradalom” éppen a XIX.
szadzad elsé felében bontakozott ki Nyugat-Eurdpaban, 4m a gazdasagi és tar-
sadalmi véltozdsokra az un. ,masodik generaci6s emberi jogok” mint reakcié
még csak kezdeti stadiumban volt. Eurdpa tehét egy emberi jogi és alkotmany-
jogi vakuumban volt. A XIX. szazad elsé fele — kiilonosen a Bécsi Kongresszus
vivmanyai altal uralt Eurépaban - a jogfejlddésnek az a korszaka, amikor az
emberi jogokra torténd, katalogusszer( felsorolds kivételesnek szamitott. Az
a kifejezetten francia tipusu jogszemlélet, amely szerint az dllam koteles garan-
talni és biztositani egyének, vagy egyének mddjara viselked§ (egyel6re még csak
valldsi vagy politikai) csoportok szaméra bizonyos természet adta jogokat, és
ezeket a jogokat az alkotmény felhatalmazasa alapjan kizarélag torvény korla-
tozhatja, még nem volt dltalanos gyakorlat. Az emberijogok alkotmanyos szintd
szabalyozéasat éppen a legitimista, abszolutisztikus monarchiak ellen felkel$
XIX. szazadi forradalmak elevenitik fel, s ezek sordban éppen a jelen irasm-
ben részletezett belga forradalom volt az idében els6, és az utdkor szdmara a
legmeghatarozobb, leginkabb példaérték(. Ebben a gondolatsorban mutatkozik
meg a jelen irdsmi gondolatainak csomdpontja. Ami a francia Chartaban csak
névleg létezett, ami a Holland Alkotmany szerint tilos volt, azt a Belga Alkot-
mény — Constant metodoldgiai individualizmusa és a liberalis katolicizmus nem
hibatlan keveredésével ugyan, de - megvaldsitotta, és évszazadokra példaértékd
alkotmanyozési gyakorlatta emelte.

o1 Ibid., Art. 5. masodik fordulata.
%2 Ibid., Art. 5. elsé fordulata.



Az emberi jogoknak valamilyen felsoroldsat mindharom vizsgalt alkotmany
tartalmazza. A Francia Charta — az Emberi Jogi Deklaraciéhoz® hasonlé frap-
panssaggal — minden cikkében egy-egy mondattal felsorolja® a kovetkez§ ka-
taloguselemeket: kozteherviselés, kozhivatal-viselés, torvény elStti egyenléség,
jogallamisag biintet$jogi alapelvei, szabad vallasgyakorlds az Apostoli Rémai
Katolikus vallas dllamvallaskénti deklaralasa mellett, a keresztény felekeze-
tek részestilnek a Kirdlyi Kincstar részérdl finanszirozasban, az allampolgarok
tulajdonjoganak sérthetetlensége, ugyanakkor kozérdekbdl és megfelel$ kar-
talanitas mellett, ismert a kisajatitas intézménye is, véleménynyilvanitas joga,
valasztdjog, a politikai véleménynyilvanitas és a szavazatok nem kereshetSk
vissza, ez utobbiakért birdsag elé senki nem éllithato, és az dllampolgarok sem
jelenthetik fel egymast.

A fentiekben a Francia Charta emberijogi katalogusa azért keriilt felsorolasra,
mert frappanssaga és az Emberi Jogi Deklaraciéhoz val6 kozeli mivolta miatt
ez tekinthetd olyan szabvanynak, amely az 6sszehasonlitas érdekében elvégzett
viszonyitasra alkalmas. A tovdbbiakban a holland és a belga alkotmanyok emberi
jogi szabalyozasét a francidhoz képest hasonlitom 6ssze egymassal.

Altaldnossagban elmondhaté, hogy mindhdrom normaszoveg tartalmazza
az alkotményos felhatalmazast kiilon torvények megalkotdsara, amelyek egyes
emberi jogok részletszabalyainak — vagy azok korlatozasara vonatkozé szabalyok
- megalkotasara adnak felhatalmazést. A Francia Chartaban pl. a véleménynyil-
vanitds szabadsaga esetében torténik alkotmanyos felhatalmazas olyan kiilon
torvényre, amely a visszaéléseket akadalyozza meg.” A Belga Alkotmanyban pedig
amaganlakés vagy lakdingatlan sérthetetlenségének korlatozasara ad torvényi
felhatalmazast a jogalkotd.® A holland alkotmany nem tartalmaz ilyen térvényi
felhatalmazast.

Altaldnossagban elmondhaté tovabba, hogy a harom alkotmany kéziil a Belga
Alkotmany rendelkezik a leghosszabb és a legtobb kataloguselemet felvonultatd,
és a legrészletesebb szabalyozast deklaral6 emberi jogi katalégussal.””

A jelen tanulmany egésze szempontjabdl a leglényegesebb kérdés az dllamfd
felelssége. Ez volt a teljes belga alkotmanyozasi kiizdelem és a forradalmi vélto-
zésok tulajdonképpeni magva.®® A jelen tanulmanyban esett sz6 vallasi, politikai,

https://www.conseil-constitutionnel.fr/le-bloc-de-constitutionnalite/declaration-des-droits-
de-l-homme-et-du-citoyen-de-1789.

4 Francia” Art. I-XII.
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¢, Belga” Art. 10.
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gazdasagi, nyelvi kiilonbségekrd], és a hivatkozott szakirodalom mindegyike ezt
a sok tényezét felolels kiilonbozéséget latja a holland—belga ellentét hatterében,
ezt okolja a forradalmi eseményekért. DENECKERE hivatkozott cikke azonban
mindennek mogé néz, és maga is egy spontan 6sszehasonlitast kozol arrdl, hogy
hogyan viszonyult kezdetben a holland, majd a belga dllamf6 az alkotmanyhoz,
mennyire volt felelGs az abban foglaltak betartasaért. Oraniai Vilmos, félvén a
belgék feliilreprezentaltsagatol, az 1815-6s alkotmany — egyébként altala meg-
szovegezett — rendelkezéseit is figyelmen kiviil hagyva, és a miniszterek §sz-
szességének kollektiv felel6ssége mogé rejt6zve,” a mar fentebb részletezett
nyelvrendelettel, a papképzés allami ellendrzésével, az oktatas és a sajto szabad-
saganak korlatozasaval, és a hatranyos gazdasagi intézkedésekkel nem tartotta
be az alkotmanyban foglaltakat. Deneckere szerint Vilmos az Alkotmany f61é
helyezte magat, felel6sségét kizarta. Ez volt az a tulajdonképpeni sérelem, amelyet
a liberalis katolicizmus vezérlete alatt az egész belga forradalom, az alkotma-
nyozd nemzetgyilések, a belga katolikus liberalis sajtd, és nem utolsésorban
maga Szasz-Koburgi Lipdt személye orvosolt.

5. OSSZEGZES

A tanulmany kimutatta tehat, hogy a liberalis katolicizmus a belga alkotma-
nyozasi kiizdelem soran bebizonyitotta, hogy rendelkezik alkotmanyteremtd,
kozjogot formald, nemzeti 6ntudatot teremtd, erdsits és fenntarto erével. A belga
alkotmany megsziiletése nagyrészt a liberalis katolicizmus érdeme. A liberalis
katolicizmus nem szandékozott szembe keriilni az 6nmaga konzervalasaért jogo-
san kiizd6é Rémai Egyhazzal. A liberalis katolicizmus tigy teremtett alkotmanyt,
formalt kozjogot, hogy kdzben a katolikus tanitds dogmait, és egyhdzszervezetét
érintetleniil hagyta. Ez egy sarkalatos kiilonbség a XVI-XVII. szdzadi protest-
antizmushoz képest. Nem kétséges, hogy a belga katolikus vallasi-politikai tdbor
veszélyes talajra lépett, amikor a szekularizaltan gondolkod¢ liberalis taborral
megkototte szitkséges politikai alkujat. Viszont a belga katolikus liberalizmus
ereje és értéke éppen ebben a veszélyt és a szkepticizmust, sét a kikozositést is
felvallald, a nemzet, az oktatas, a papképzés irant elhivatott parbeszédre barkivel
kész kompromisszumkészségben rejlik. E kompromisszumkészség azonban a
felel3sségét fel nem véllal6 uralkoddval szemben nem ismer kompromisszumot.

%  DENECKERE 2015, 126-131.
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